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Den som sénder radio, tv, bestall-tv eller s6kbar text-tv ska félja reglerna i radio
och tv-lagen. De som har sandningstillstdnd ska &ven folja villkoren i dessa.
For att kontrollera att reglerna féljs finns granskningsndmnden fér radio och
tv, ett sjalvsténdigt beslutande organ inom Myndigheten for press, radio och
tv. Namnden granskar program som har sants efter anmalningar fréan tittare
och lyssnare, eller pa initiativ av myndigheten.

For fortroendet och tilliten till programf6retagen ar det viktigt att deras program
granskas. Det galler &ven public service som ju finansieras av medborgarna.
Granskningen ger ocksa programféretagen vagledning om hur bestammel-
serna ska tolkas.

Myndigheten for press, radio och tv publicerar [dpande namndens beslut pa
www.mprt.se. Myndigheten ger ockséa ut temaskriften Granskat och klart dar
namndens praxis inom ett visst omrade samlas. Den skrift du nu har framfor
dig handlar om kravet p& opartiskhet, som finns i public service-féretagens
sandningstillstand. Det har &r tredje upplagan som samlar och beskriver ut-
vecklingen av granskningsndmndens praxis under 25 ar, fran det att namnden
bildades 1994 till och med 2019. Vid denna uppdatering liksom vid tidigare
har en del &ldre avgoranden fatt utgé pa grund av platsbrist. Om du vill ha en
mer fullstandig bild av utvecklingen av ndmndens praxis hanvisar vi till tidigare
upplagor av temaskriften.

Stockholm, juni 2020

Charlotte Ingvar-Nilsson
Generaldirektér fér Myndigheten fér press, radio och tv
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KRAVET PA OPARTISKHET

For public service-kanalerna galler ett krav pa opartiskhet. Bestammelsen har
bland annat till syfte att forhindra att de kanaler som nar flest antal tittare och
lyssnare inte utnyttjar sin starka stéllning fér att driva egna opinioner i politiska
eller andra kontroversiella fragor. Sedan den 1 februari 2008 galler inte nagot

krav pa opartiskhet for TV4.

Referat av tidigare opartiskhetsbedémningar i TV4 redovisas dnda i denna
temaskrift.

Opartiskhetskravet omfattar programledare, reportrar och andra som genom
sin stéllning i ett program kan uppfattas som féretradare fér programféretaget.
Bestammelsen innebar att en programledare eller reporter inte far géra varder-
ande uttalanden eller ta stélining i kontroversiella frgor. | personligt kserande
eller recenserande inslag och i personliga kronikor far dock varderande omdo-
men férekomma, forutsatt att inslagets karaktar kan antas st klar for tittarna/
lyssnarna. | program eller inslag som har en tydlig satirisk eller ironisk karaktar
géller annu vidare ramar for vad som far sagas.

PROGRAMFORETAGEN HAR EN GRANSKNINGSSKYLDIGHET

Av betydelse fér bedémningen av fall dar opartiskhetskravet aktualiseras &r
ocksa programforetagens skyldighet att stimulera till debatt, att kommentera
och belysa héndelser och skeenden samt att granska myndigheter, organisa-
tioner och féretag som har inflytande pa beslut som rér medborgarna. Dessa
skyldigheter innebér enligt granskningsndmndens praxis att ett program eller
inslag kan ha en kritisk infallsvinkel utan att strida mot kravet pa opartiskhet.
Med kommentarskyldigheten foljer ett visst utrymme foér varderande omddmen.

DEMOKRATIBESTAMMELSEN

Enligt den sa kallade demokratibestammelsen i radio- och tv-lagen ska pro-
gramverksamheten som helhet préglas av det demokratiska statsskickets
grundidéer samt principen om allas lika varde och den enskildes frihet och
vardighet. Bestdmmelsen innebar att programféretagen kan ta avstand fran
eller bemdta diskriminerande eller rasistiska uttalanden och verka for att ras-
istiska fordomar bekdmpas utan att komma i konflikt med kravet pa opartiskhet.



TEMASKRIFTENS INNEHALL

| denna temaskrift redovisas beslut rérande fragan om stéllningstagande som
granskningsndmnden meddelat under perioden 1994-2019. De fyra férsta
kapitlen behandlar beslut som géllt programformer eller sammanhang dér
varderande uttalanden, enligt vad som beskrivits ovan, far forekomma. Kapitel
5 tar upp fragan om det gar att komma undan opartiskhetskravet genom att
“varudeklarera” ett program. Kapitlen 6-9 behandlar uttalanden av program-
ledare och reportrar som gjorts i andra programsammanhang an de som
beskrivits i de féregdende kapitlen. | kapitel 10 redovisas beslut som gallt
hanvisningar till webben och kapitel 11 behandlar frdgan om personangrepp.
Kapitel 12 handlar om uttalanden av tillfalligt medverkande och kapitel 13 tar
upp fragan om hur opartiskhetskravet ska tillampas pa ett utlandskt program.
| flera av de refererade besluten aktualiserades aven frdgan om en utpekad
part getts mojlighet till bemotande liksom frdgan om de uppgifter som [amna-
des var sakligt korrekta. Dessa delar av besluten har - med nagra undantag
— inte redovisats hér.

FORKORTNINGAR OCH SYMBOLER

SR Sveriges Radio AB
SVT Sveriges Television AB
UR Sveriges Utbildningsradio AB

F\NRQ - Inslaget blev fallt
KRITISERAT - Inslaget blev kritiserat men friat

H{VP - Inslaget blev friat

Besluten refereras i kronologisk ordning med féllande beslut férst, dérefter
kritiserande foljt av friande beslut.
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1. KRONIKA, KASERI, RECENSIO

| personligt kaserande eller recenserande inslag och i personliga kronikor finns
ett utrymme for kritiska och varderande omdémen, forutsatt att inslagets
karaktar kan antas st klar for tittarna/lyssnarna.

FALLT

Wollter och Roor

SR, P4, 2012-01-07
Beslut 12/00065

Programmet bestod i huvudsak av inslag som tidigare sints i programserien med
Sven Wollter som programledare under &r 2011. I dessa inslag samtalade han
med olika personer i vitt skilda imnen. Programmet avslutades med en personlig
betraktelse av Sven Wollter med reflektioner om bland annat samhillsekonomi,
klimat- och miljofrigan samt ombyggnaden av Slussen. Han sa bland annat

foljande.

L&t mig sa fa lov att sla ett slag fér Slussen, som med ytterst knapp
majoritet maroddrer i Stockholms stadshus vill skénda och férvandia
till en oménsklig kommersiell tummelplats. Kéra lyssnare ute i landet,
detta dr en riksfraga som ér alldeles for viktig for att lata stockholmare
ensamma bestdmma éver. Ta reda péa vad det handlar om och lat era
réster héras. An &r inte slaget férlorat, beslutet kommer att éverklagas.

Granskningsnimnden konstaterade inledningsvis att Sven Wollter i egenskap
av programledare for programmet Wollter och R6¢r maste anses vara en sidan
foretridare for programforetaget for vilken kravet pd opartiskhet giller fullt ut.
Trots att inslaget hade en personligt kaserande karakeir som stod klar f6r lyssnarna
ansig nimnden att programledarens uttalande om Slussen var s lingtgdende
och virderande att det innebar ett stillningstagande i en kontroversiell friga.
Inslaget stred ddrfér mot kravet pé opartiskhet.
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KRITISERAT

P1-morgon

P1, 2014-05-15
Beslut 14/01256

Inslaget var en kronika som sindes i programmet P7-morgon. Krénikan gjordes
av en utrikeskorrespondent som befann sig i staden Donbass i Ukraina. Kronikan
paannonserades av en melodislinga. Korrespondenten sa bland annat foljande.

Tyvérr finns en rad beklagliga kvinnoexemplar i den ukrainska politiken,
for att inte tala om den ryska och jag talar da inte om den kdnda gas-
prinsessan med margaretaflédtor. Med tanke pa den negativa attityden
generellt hdr mot kvinnor i politiken &r det ett under eller kanske en
Stark kassa som gjort att hon haft maktpositioner och funnits med

i politiken sé lange. Men ta dagens kommunistkvinna som fér en

tid sedan slogs med knytnédvarna i parlamentet eller ta borgméstar-
kandidaten, unga Alecia, som poserade med ett automatvapen pa
sin Facebook. Eller ta Ukrainas enda kvinnliga borgméstare, Nelya
Shtepa, nu mest kédnd fér sitt kappvédndande nér separatisterna intog
Slavjiansk. Eller ta de dér néttrollen, de slanka ryskorna som jag fére-
stéller mig dem, som gift sig med en svensk och lever bekvdma liv
men dndé engagerar sig vilt i sdvél Krim som Odessa och har asikter
om saker de inte har en aning om men baserar pa en obehagligt
strémlinjeformad rysk agenda. Ett hopkok av ultranationalism och
bristande forstaelse fér vad ménskliga réttigheter egentligen ér. De
kvinnorna vill inte heller jag ldta bestdmma nagot éver huvud taget.

Granskningsnimnden ansdg dels att inslaget inte tydligt presenterades som en
kronika, dels ate det innehdll lingtgaende och virderande uttalanden av korre-
spondenten. I bida dessa avseenden brast inslaget i forhallande till kravet pd
opartiskhet. Mot bakgrund av att uttalandena inte gick utéver vad som fick
accepteras i en kronika ansdg nimnden dock att dessa brister inte var sa allvarliga
att de medforde att inslaget stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Filmklubben: Miraklet i Lourdes

SVT2, 2011-08-17
Beslut 11/03498

Programserien Filmklubben hade en sirskild vinjett som foljdes av en presentation
och sedan visning av filmen Miraklet i Lourdes. Filmkritikern som presenterade
filmen varnade bland annat katolska tittare for att han under presentationen skulle
lata lite blasfemisk och antikyrklig. Han sa bland annat att katolska kyrkan aldrig
haft problem med att ta betalt for sina sjilsliga tjanster, forlatelsen och beskrev
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Lourdes som katolska kyrkans Disneyland. Han sa vidare att filmens regissor
faktiskt inte var ute efter att dra ner brallorna pa paven och hans anhang.

Granskningsnimnden konstaterade inledningsvis att filmkritikern sedan flera

ar var dterkommande medverkande i SVT och fick anses vara en féretridare for
programforetaget. Enligt nimndens mening hade presentationen en raljerande
ton som sikert kunde uppfattas som smaklds och stotande av vissa tittare. Aven
om inslagets satiriska karaktir enligt nimndens mening framgick kunde det
diskuteras om det ankom p4 en foretridare for programforetaget att si tydligt

ge uttryck for vad nimnden nirmast uppfattade som hans personliga asikter.
Mot bakgrund av att hans uttalanden inte kunde anses ha riktats mot enskilda
katoliker utan mot katolska kyrkan som institution, ansg nimnden att hans
uttalanden inte medf6rde att inslaget stred mot kraven pa opartiskhet och saklighet.

FRIAT

Kulturnytt

SR, P1, 2010-05-12
Beslut 10/00191

En av SR:s terkommande kronikérer sa bland annat féljande om en lokalpolitiker,
NN, och hennes uttalanden om Jan Myrdals konstnirslon.

dJag tror, att det &r nér fru NN kommunicerar - hon kommunicerar
gérna - sin ilska 6ver att sadana som Jan Myrdal har fatt konstnérs-
16n av politiska skal, som jag sjélv forlorar kontrollen Sver kakpartiet.
Att pésta att Jan Myrdal skulle inneha konstnérsion av politiska skl
och inte pa grund av sin digra corpus av romaner, reportagebdcker,
radiopjéser, filmer, artiklar &r ett pastdende lika huvudiést som det
vore att sdga att Torbjérn Félldin innehar statsradspension inte for
att han varit statsminister utan av politiska skél. [- - -] Men bortsett
fran denna lapsus, foredrar kulturborgarrddet, att beslut om konst-
nérlig kvalitét och ddrmed pengar till konstnérlig verksamhet fattas av
ndringslivet. Och med tanke péa den intellektuella kvalitét och kunskap
om konstnérligt skapande som NN exemplifierar &r det mdjligt att
golfklubbornas diktatur &r att féredra framfor det kulturtumult som
hon sjélv representerar.

Granskningsnimnden ansig att krdnikoren i sin kritik mot politikern tog stillning
pa ett sitt som kunde diskuteras i friga om forenligheten med kravet p opartiskhet.
Nimnden noterade att politikern i nistféljande Kulturnytt fick svara pa kritiken
och fann att inslaget inte stred mot kravet p opartiskhet.
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FRIAT

Wollter och R66r

SR, P4, 2009-12-12
Beslut 10/00076

Programmet var ett samtalsprogram dir Sven Wollter talade med tva inbjudna
gister. Temat f6r programmet var ménniskor som “brinner”, bland annat for
politik och konst. Programmet avslutades med en betraktelse av Sven Wollter
med personliga reflektioner och politiskt firgade uttalanden om samhiillet i stort
och om hemléshet. Granskningsnimnden konstaterade att Sven Wollter i egen-
skap av programledare fér programmet Wollter och R6ér var en sidan foretridare
for programforetaget for vilken kravet pd opartiskhet giller. Hans uttalanden gick
inte éver grinsen for vad som kunde accepteras med hinsyn till att inslaget hade
karaktiren av en kronika eller personlig betraktelse.

FRIAT

P1-morgon

SR, P1, 2008-11-11
Beslut SB 253/09

Kronikan, av SR:s korrespondent i Helsingfors, handlade om Finlands beslut
att inte skriva under det internationella avtalet om férbud mot klustervapen.
Korrespondenten kallade klusterbomber for “vidriga” och sa att det skulle bli
intressant att se om Sverige skulle skriva under avtalet eller inte och avslutade
med att siga: "Om ungefir tre veckor vet vi vilka linder som sitter humanitet
fore omsorgen om krigsmaktens budget och effektivitet.”

Granskningsnimnden konstaterade att korrespondenten var en sidan féretrid-
are for programforetaget for vilken kravet pd opartiskhet giller fullc ut. Enligt
nimndens mening var kronikorens beskrivning av klustervapen och avslutande
reflektion éver hur Sverige skulle forhalla sig till det internationella avtalet visser-
ligen virderande. Den gick dock inte utéver vad som kunde accepteras i en tydligt
presenterad personlig kronika.

>> Se ocksa:
Friat, Godmorgon, vérlden!, SR, P1, Beslut SB 351/09 (s. 173)
Friat, Efter tolv, SR, P4 Beslut SB 773/07 (s. 174)



FRIAT

Birros arskronika

SR, P4, 2007-01-01
Beslut SB 328/07

Programmet var en tv timmar lang drskronika som behandlade en rad dmnen,
till exempel valet och regeringen. Programledaren Marcus Birro inledde kronikan
med att sdga att den var hans 7alldeles egna, hogst subjektiva arskronika”. I en
betraktelse 6ver valet sa han bland annat foljande.

Valrérelsen i héstas var unik, pa det séttet att det var férsta gangen
som sé kallat vanligt folk la sin rést pa éverklassen. Fattiga méanniskor
la helt frivilligt sin rést pa rika ménniskor som med ett hanflin lovade
att gora tillvaron en aning sémre, for just fattiga ménniskor. Det ér lite
grann som om en boxare skulle ga upp i ringen och bérja mérbulta
sitt eget ansikte i brist pa béttre och sedan dessutom utse sig sjélv
som vinnare. | ett nytt anfall av masspsykos har alla vanliga ménniskor
i detta land, ja kanske inte riktigt alla, men tillrdckligt manga, gatt pa
inbillningen att de rika &r som de och att de sjélva ocksa kan bli rika
en dag i en inte allt for avidgsen framtid.

Granskningsnimnden ansdg att programledaren visserligen gick lingt i sin vird-
ering av valutgdngen. Enligt nimndens mening rymdes dock omdémena inom
ramen fr en tydligt presenterad kronika. Inslagen stred dirfor inte mot kravet

pa opartiskhet.

FRIAT

Studio Ett

SR, P1, 2004-05-21
Beslut SB 668/04

Inslaget var en kronika som tog sin utgingspunke i att tvd egyptier, misstinkta for
terroristbrott, utvisades av den svenska regeringen i december 2001. De himtades
av amerikanska agenter pi Bromma flygplats och fordes i ett amerikanske special-
plan till Egypten. Det fanns uppgifter om att de torterades dir och krénikoren sa
bland annat f5ljande.

Och fér att da fa fram bevis sa har tortyr blivit I6sningen. Eftersom
tortyr inte far férekomma i USA och i ett antal andra lander, bland
annat i Sverige, sa fraktar USA missténkta till ldnder dér tortyr kan
utféras. Det var ett sddant amerikanskt plan, som far jorden runt och
forslar terroristmissténkta, som hdmtade egyptierna pa Bromma den
hér decemberkvéillen.
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Granskningsnimnden konstaterade att inslaget var en kronika med personliga
kommentarer. Aven med denna utgingspunkt kunde det diskuteras om krénikéren
inte gick vil langt nir han sa att USA fraktar misstinkta terrorister till linder ddr
tortyr kan utforas eftersom tortyr inte fir forekomma i USA och ett antal andra
linder. Med hinsyn till SR:s kommentarskyldighet och till att inslagets karaktir
av personlig kronika framgick ansig nimnden dock att inslaget inte stred mot
kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Efter 3

SR, P4, 1998-09-29
Beslut SB 47/99

I ett avslutande inslag i programmet Efter 3 kommenterade programledaren den
da pagdende trafikledarkonflikten. Han sa bland annat foljande.

I ndgon méanad har nu de svenska flygledarna under pagéende I6ne-
férhandlingar med Luftfartsverket terroriserat flygpassagerare och
flygbolag med sina sjukskrivningar. Selektivt epidemiska farsoter som
bara drabbar just flygledare har gatt fram skoningslést genom yrkes-
gruppen och tvingat dem retirera till séngen med termometer i munnen
och ljummet honungsvatten pa nattduksbordet. [- - -] Det har sagts
manga forbluffande saker medan I6neférhandlingarna pagatt. Gang
péa gang har de fackliga féretrédarna poédngterat att de utgdr fran att
de som sjukskrivit sig &r sjuka. Om de fér omvéxlings skull ville anldgga
en lite mer analytisk attityd sa kunde de préva att sédga att de utgér
fran att de som sjukskrivit sig inte ér sjuka utan har gjort det som en
pétryckning i férhandlingarna. Gang pa géng har flygledarna beklagat
att den flygande allménheten fér sitta emellan. Tro dem inte, det &r
Ju sjélva poédngen med sjukskrivningarna att allménheten ska sitta
emellan, att kidmma dit tredje man &r offentliganstélldas effektivaste
vapen. [- - -] Flygledarna har sagt att de flyttar utomlands for dar far
de béttre betalt. Bra! Gér det! Ta era Albyl och era hostmediciner och
era snoriga, hemmavarande dagisungar och dra, fér sjutton! Dra!

De svenska skattebetalarna har rétt att kréva flygledare som kénner
atminstone ett minimalt matt av lojalitet med uppdragsgivarna.

Enligt SR utgjorde programledarens avslutande kronika eller “slutprata” ett stdende
inslag i aktualitetsprogrammet Efter 3 och ingick som en viktig del i programmets
profil. Kronikan skilde sig frin resten av programmet savil genom sin personliga
utformning som genom sin fasta placering i slutet av varje sindning. Dirmed fanns
enligt SR ingen risk for forvixling med ndgot annat inslag i programmet.

Med hinsyn till inslagets kdserande karaketir och till att detta var tydligt skilt frin

programmet i évrigt kunde granskningsnimnden vid en samlad bedémning inte
finna att kravet pa opartiskhet évertritts.
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FRIAT

Freja
SR, P1, 1997-09-02
Beslut SB 498/97

Freja var ett radioprogram som granskade, speglade och analyserade omvirlden
utifran ett kvinnoperspektiv. I det aktuella inslaget kaserade reportern kring
feminism. Hon sa bland annat att férhéllandet att vara tjej och angripa feminister
kunde ”ge oanade karriarmajligheter” och fortsatte enligt foljande.

Unga kvinnliga journalister som angriper feminismen kan pldtsligt
komma fran ingenstans och bli ledarskribenter pa DN och Svenska
Dagbladet — ndgonting som varit mycket svart hittills i ménnens hég-
borg. Tydligaste exemplet ér kanske énda [A] som bérjade sin media-
karridr med en liten uppsats om att unga kvinnor misstror feminismen.
Péstaendet var illa underbyggt men [B] tog henne genast till sitt brést
och snart nog sé aterfanns hon i mediasofforna lite varstans.

Reportern kommenterade hirefter A:s skrift "Feminismens offer”. Hon sa bland
annat att det inte var ldtt att pastd att man “presenterar en egen feminism, samtidigt
som man stenhdrt attackerar i stort sett allt arbete for jimstilldhet” och att A rérde
sig i:

[...] en luttig sfér av teorier dér feminister ser kvinnor som ett kollektiv
medan det ratta méste vara att ha en individuell frihet, ungefdr som
det skulle vara en ren slump att det &r just kvinnor som tjgnar samst
och att just mén bér slips. [- - -] Bortsett fran de grumliga ideologiska
resonemangen runt individualismen som aldrig definieras, sa stéller
hon upp sina teorier i punktform,; marknadsekonomi &r det enda sys-
tem som ger individer frihet, i statens uppgifter ingér inte att bedriva
ndringsverksamhet, osv. Om sadant som &r problem f6r kvinnor
overhuvudtaget tas upp sa sker det med ett bedévande snusfornuft.

Granskningsnimnden konstaterade att reportern kiserade kring feminism och
hirvid pa ett kritiske sitt recenserade en skrift. Inslaget kunde emellertid i vissa
delar uppfattas dven som kritik mot forfattaren som person och mot de idéer som
hon i olika sammanhang fort fram om feminism. Med hinsyn hirtill kunde det
enligt nimndens mening diskuteras om reporterns forhallningssitt var frenligt
med det krav pa opartiskhet som giller for foretridare for programforetaget.
Med beaktande av programidén bakom Freja och att inslagets kdserande och
recenserande karaktir indd framgick tydligt, ansdg dock nimnden att inslaget
inte stred mot kravet pa opartiskhet.

En ledamot var skiljaktig. Han ansag att kritiken mot A och hennes idéer gjorde
att inslaget dvergick frdn att vara en recension till att bli ett debattinligg. Mot
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den bakgrunden anség han att reporterns forhallningssitt inte var férenligt med
kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Gomorron Sverige

SVT2, 1996-11-16
Beslut SB 166/97

I programmet ironiserade programledaren éver ett EU-forslag om normer for
potatis. Inslaget hade foljande lydelse.

EU och deras parlamentariker fortsatter att sla rekord i total hjdrn-
dddhet. Enligt en lunta papper som finns pa Ministerradets bord ska
potatis inte ldngre fa heta potatis férutsatt att knélarna inte uppfyller
av EU faststéllda normer géllande storlek, vikt och utseende. Vad
de fére detta potatisarna ska fa heta, de som inte far kallas potatis
léngre, det tar man inte stéllning till. Bara de inte nu kallar sig potatis.
Detta ér alltsa vad vart lilla land, bara vart lilla land, betalar 20 miljarder
om dret i medlemsavgift fér. Och da undrar man ju oroligt — kan man
fa begéara personligt uttrédde ur EU tro? Jag menar, om man inte tror
pa Gud, sa far man ju lov att begéra uttrédde ur Svenska kyrkan. Och
tror man inte pa EU, sa borde man vél i rimlighetens namn fa begéra
personligt uttrade ur EU.

Enligt granskningsnimndens mening kunde det diskuteras om inte program-
ledaren gick vil lingt i sina virderande uttalanden om EU. Med beaktande av
inslagets kaserande karaktir ansdg dock nimnden vid en samlad bedomning att
kravet pa opartiskhet inte dvertritts.

Tvai ledaméter var skiljaktiga och ansdg att inslaget utgjorde ett otillatet stillnings-
tagande i en kontroversiell fraga.

FRIAT

Folkradion

SR, P3, 1996-08-05
Beslut SB 41/97

Inslaget var en kronika av journalisten Kattis Ahlscrom. I sin kronika tog hon

bland annat upp olika foreteelser som hon tyckte att man skulle bojkotta. Hon
sa avslutningsvis:

Och bojkotta Sveriges Television som later OS-sdndningarna sponsras
av Finax, det lurigaste finansbolaget som finns. Med enorma réntor
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som héll pa att forsétta mig i personlig konkurs en gang for en stereos
skull. En hederlig bojkottsvecka alltsa, kénner dtminstone jag skulle
sitta fint. Det har ar Kattis Ahistrom for P3 den femte i attonde, tack
f6r ordet.

Granskningsnimnden konstaterade att inslaget framférdes av Kattis Ahlstrém som
tidigare hade upptritt som programledare i P3. Hirigenom och 4ven genom det
sitt pa vilket hon avslutade inslaget kunde hon uppfattas som en féretridare for
programforetaget. Aven med beaktande hirav ansig dock nimnden att inslaget — pa
grund av sin personligt kiserande karakeir — inte stred mot kravet pa opartiskhet.

ANDRA BESLUT

Andra beslut som gillt personliga kronikor ir:

Féllt, Obs, SR, P1, Beslut 12/01531 (s. 1565)

Féllt, Nyhetstimmen, SR Vést, P4, Beslut SB 698/05 (s. 158)
Fallt, Studio Ett, SR, P1, Beslut SB 75/02 (s. 160)

Féllt, Morgonpasset, SR, P3, Beslut SB 392/97 (s. 161)
Kritiserat, Kulturnyheterna, SVT2, Beslut SB 829/02 (s. 170)
Friat, Godmorgon, vérlden, SR, P1, Beslut SB 351/09 (s. 173)
Friat, Efter tolv, SR, P4 Beslut SB 773/07 (s. 174)
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@
2. SATIR/IRONI

Enligt granskningsndmndens praxis géller vida ramar fér vad som far sagas i
program och inslag som har en tydlig satirisk eller ironisk karaktar.

FALLT

Morgonpasset

SR, P3, 2009-08-11
Beslut SB 976/09

I inslaget berittade en av programledarna att han hade fatt ett brev frén Jehovas
vittnen. Han liste upp féljande svar till brevskrivaren.

Tack sa mycket for brevet. Det var snéllt. Jag skulle vilja tipsa dig om
att inte vara med i Jehovas vittnen. Man slipper ga runt och knacka
dorr och dvertyga folk om att man hamnar pa ett pahittat stélle. Om
man tror pa en pahittad figur. Man slipper ge tio procent av sin Ién,
sa kallat tionde som det heter, till sin sekt. Jag sag pa Jehovas vittnens
hemsida att det star, att inte ge tionde &r en Klar évertradelse av Guds
bud. Det &r forskingring. Sa star det. Sa det &r ju ett tips att inte vara
med i Jehovas vittnen. [- - -] Ldgg av med det har tramset. Du kommer
att tacka mig.

Granskningsnimnden konstaterade att programledaren ironiserade 6ver en persons
religisa tro och medlemskap i ett trossamfund. Detta férhillande innebar enligt
nimnden inte i sig att kravet pa opartiskhet hade asidosatts. Programledaren
uppmanade dock personen att limna Jehovas vittnen. Nimnden ansag — trots
inslagets satiriska karaktir — att programledaren genom denna uppmaning gick sa
langt i sina virderande omdémen att en overtridelse skedde av opartiskhetskravet.

En ledamot var skiljaktig och ville fria inslaget.
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KRITISERAT

Tankesmedjan

P3, 2013-05-21
Beslut 13/01319

Inslaget i satirprogrammet Tankesmedjan handlade om The Pirate Bay-grundaren
NN som stod étalad f6r dataintring. De medverkande i inslaget kommenterade
hans namn, utseende, levnadsvanor och vad han skulle kunna komma att rika ut
for om han hamnade i fingelse. I inslaget sades bland annat foljande.

(Bisittare) — S& kan jag berétta att de tva mest fascinerande sakerna
med NN &r nummer ett: att han heter NN och nummer tva: att han
faktiskt ser ut som att han heter NN. Det &r en ganska svar kombo.
(Pgl.) — Ja. (Bisittare) — Att, att klara av. (Pgl.) — Det &r verkligen, blixten
slog ned tva ganger pa samma stélle. (Bisittare) — Ja, det &r héftigt.
(Pgl.) — Men han &r en hérlig karaktar. Han har beskrivits som att ordet
ndrd rédcker inte till har jag hort. Att han NN, han &r en speciell typ.
(Bisittare) — The nerd is not enough som filmen om honom skulle
heta da. [- - -] (Bisittare) — Han riskerar féngelse for dataintrang och

i fAngelset sa riskerar han sjélv att utséttas for helt andra typer av
intrang. Man kan bara tédnka sig hur en sadan har ung, frasch och
hunkig whiz kid tas emot bland hérdade kriminella pé fangelset. Om
man inte kan tédnka sig det sa kan vi fa hjélp av en initierad kélla,
némligen kéllan en snubbe i ett Klipp jag hittade pa Youtube, om hur
man behandlar nya frascha whiz kids i fangelset. [Klipp fran Youtube]
(Man) — First of all, right, if he is a newcomer, right, | want him to suck
my ass with jelly. What they call "toss the salad". That’s the slang word.
"Toss the salad" it means sucking my ass, right, with jelly or without
jelly. Some people use syrup, | prefer the guy to use jelly. (Pgl.) —
Okej. (Bisittare) — Detta &r ju lite obehagligt fér NN kan man ténka sig.
(Pgl.) — Att han, de andra internerna, han maste liksom tillfredsstélla
dem genom oral-sex? (Bisittare) — Precis. Det &r ju inte bara obehagligt
for NN for att det inte &r sé jéttemanga som gillar att utéva analingus
under tvang, utan ocksa for att det hér slang-uttrycket "toss the salad”
det gor det extra obehagligt. Fér det ser man pa NN att sallad ingér
inte i hans diet. Gorbys och Jolt Cola, frukost, lunch och middag.
(Pgl.) — Kan det hér bli ett vitamintillskott fér honom da?

Granskningsnimnden konstaterade att uttalandena om NN var mycket lingt-
gdende och kom artt framstd som ett personangrepp. Inslaget brast dirmed i
forhéllande till kravet pa opartiskhet. Mot bakgrund av de vida ramar som enligt
nimndens praxis ska gilla for satirinslag ansdg nimnden dock att bristen inte var
sd allvarlig att den medférde att inslaget stred mot kravet pd opartiskhet.
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KRITISERAT

Tankesmedjan

SR, P3, 2012-04-26
Beslut 12/01044

[ satirprogrammet Tankesmedjan sindes ett inslag som handlade om en debattartikel
i Dagens Nyheter av riksdagsledamoten NN om att dlderstesta ensamkommande
flyktingbarn. Efter en diskussion om metoder f6r alderstester och vilka problem
som kunde finnas med sidana sa en av programledarna bland annat "Det kan vi
vara overens om. Testa inte alder.” Inslaget avslutades med

att programledaren sa foljande.

Framfor allt tycker jag att innan vi 6ver huvud taget bérjar med alders-
tester séa finns det ett mer akut test man borde géra. Namligen att
testa psyket pd ménniskor som ska skriva debattartiklar pa DN. Ar
NN verkligen frisk nog att fa paverka opinionen, och borde vi déma
honom som tillréknelig eller avfdrda honom som en ensam galning?

Granskningsnimnden konstaterade inledningsvis att Tankesmedjans satiriska
karakeir framgick tydligt i programmet. I det aktuella inslaget sa programledaren
bland annat att hon inte tyckte att det var bra med alderstester. Aven om inslagets
satiriska karakeir framgick kunde det diskuteras om det ankommer pé en fore-
tridare for programforetaget att si tydligt ge uttryck for vad nimnden nirmast
uppfattade som hennes personliga dsikt. Mot bakgrund av att programledarens
uttalande f6ljde en diskussion om svérigheterna med sikra metoder for dlders-
testande ansig nimnden att uttalandet inte medférde att inslaget stred mot kravet

pa opartiskhet.

Programledarens avslutande kommentarer om NN:s sinnestillstind var enligt
nimndens mening mycket lingtgiende och kom att framsta som ett personan-
grepp. Inslaget brast dérfor i detta avseende i férhallande till kravet pa opartiskhet.
Mot bakgrund av att det giller vida ramar for vad som fir sigas i ett satirinslag
samt att utgdngspunkten for inslaget var ett debattinligg av NN ansig nimnden
att bristen inte var si allvarlig att den medf6rde att inslaget stred mot kravet pd
opartiskhet.

Tva ledaméter var skiljaktiga. Den ena ledamoten ansdg att programledarens
kommentar om NN:s sinnestillstdnd stred mot kravet pa opartiskhet. Den andra
ledamoten ansdg att programledarens kommentar om NN var langtgiende och
kunde framstd som ett personangrepp men ansdg att programledarens uttalande
inte passerade grinsen for vad som kunde accepteras i ett satirinslag med hinsyn
till opartiskhetskravet.
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KRITISERAT

Tankesmedjan

SR, P3, 2012-03-06
Beslut 12/00629

Inslaget i satirprogrammet handlade om en kampanj som Sverigedemokratisk
Ungdom (SDU) hade sokt projektstod for hos Migrationsverket. Inslaget anmildes
av ett antal personer som bland annat ansig att programledaren uttryckte sig
nedsittande och krinkande samt tog politisk stillning mot Sverigedemokraterna.
I inslaget sa programledaren bland annat féljande.

| dag rosar vi och de som ska ha ros i dag, det &r ingenting annat &n
apartheidklubben Sverigedemokraterna. De ska ha cred for att deras
ungdomsférbund SDU &r genier néar det kommer till att driva menings-
I6sa kampanjer med rasistiska undertoner for att ddlja att de har rasist-
iska undertoner [...]. Rér inte min mormor sa SDU |...] utan att vi da
ens ténkte tanken pa att tafsa pa deras gamila hitlerhagga till mormor.
En till kampanj hade de, védgra kallas rasist sa SDU, Sveriges dystraste
ungdomsférbund efter att deras férbundsordférande och tillika Gkénda
nazist olyckligtvis rékade forvéxlas med en helt vanlig rasist [...]. De
har gjort en ansékan som ni kanske vet pa 100 000 kronor till den hér
kampanjen, borta bra, men hemma bést. Den hér ansékan ligger nu
pé deras béstisars, Migrationsverkets, verksamhetsbord. Pengarna
som SDU har sékt ska anvandas till de hdr 10 000 goodiebagsen,
innehéllande det som Amelia Adamo brukar kalla for feelgood-prylar.
De héar goodiebagsen ska sedan delas ut till 70 000 hushall, det var
bakgrundsfaktan. SDU.s goodiebags ska sedan locka invandrare
med permanent uppehallstillstand att atervandra till sina hemléander
[...]. Det ér inte sa himla mycket sexigare an Ku Klux Klans gamla sé
kallade hembesdk [...]. Sa stanna hemma SDU, las alla dorrar, sténg
alla ventiler och ga aldrig, aldrig ut igen och far ni nagon géng fér er
att aka bort, ta de dér semesterpengarna och lagg péa en personlig
frakt pé valfritt smuggelfartyg till valfri diktatur. Jag kommer inte komma
dit med en goodiebag och férséka locka hem er igen, tror jag.

Granskningsnimnden konstaterade att Tankesmedjans satiriska karaktir framgick
tydligt i programmet. Enligt nimndens praxis giller vida ramar f6r vad som
far sigas i ett satirinslag, men d4 uttalandena i det aktuella inslaget var mycket
lingtgiende och virderande brast inslaget enligt nimnden i forhallande till
kravet pd opartiskhet. Vid en sammantagen bedomning ansig nimnden dndé
att bristen inte var s3 allvarlig att den medforde att inslaget stred mot kravet pa
opartiskhet.
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KRITISERAT

Best of P3

SR, P3, 2010-12-25
Beslut 10/01520

Best of P3 var en arskronika med radioinslag fran det gingna dret. I programmet
medverkade tva personer frin satirprogrammet Tankesmedjans redaktion. Program-
ledaren berittade vad Tankesmedjan var for slags program och de medverkande
personerna berittade om arbetet pd redaktionen. Ett inslag med en krénika fran
Tankesmedjan spelades upp och handlade om svensk kulturpolitik. Kulturministern
kritiserades i kronikan med konsord och i nedsittande ordalag med bland annat
foljande innehall.

Hér hor vi Leda Adelshjon Penisrot slingra sig som en skallad &l,
kulturen far inte mer pengar den hdr mandatperioden, né det hade
jag kunnat rékna ut med reptilhjérnan, men vad jag inte férstar ar hur
Tena Arvidsjaur Lillefot ténker nér hon hellre ldgger en halv miljard
D4 idrott &n kultur, japp ni horde rétt. [- - -] A ja, jag vet att det hér
med att sétta kultur och idrott i tva vagskalar och jémféra dem med
varandra dr javligt barnsligt och gjort, yada yada yada yada, men
Reinfeldt och Co hade ju faktiskt pa ett enkelt sétt kunnat slippa just
det satiriska greppet genom att inte sétta samma javia idiot pa bada
ministerposterna. Tack for mig.

Granskningsnimnden konstaterade att det aktuella inslaget var himtat frin
programmet Tankesmedjan och att dess satiriska karaktir framgick i programmet.
Enligt nimndens praxis giller vida ramar for vad som fir sigas i ett satirinslag.
Uttalandena i det aktuella inslaget var emellertid mycket lingtgiende och vird-
erande. Inslaget brast dirmed enligt nimnden i forhallande till kravet pa opartisk-
het. Vid en sammantagen bedémning ansig dock nimnden att bristen inte var
s4 allvarlig att den medférde att inslaget stred mot kravet pa opartiskhet.

KRITISERAT

Uppe!
SR Kronoberg, P4, 2007-01-22 m.fl. dagar
Beslut SB 459/07

I de dterkommande inslagen Lognaktiga nyheter beskrevs en landstingspolitiker
som ansvarig for en rad pahittade atgirder som syftade till att avveckla all service
i Kronobergs lin utom i Vixjé.

Granskningsnimnden konstaterade att Lognaktiga nyheter var upplagda som

en satir over politiken i Kronobergs lin. Enligt praxis giller mycket vida ramar
for vad som fir sigas i en satir eller med en ironisk ton. Nimnden konstaterade
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dock att samliga inslag handlade om landstingspolitikern och att de sammantaget
hade en karaktir av kampanj mot en enskild politiker. Nimnden ansig mot den
bakgrunden att inslagen borde kritiseras. Med beaktande av att det var fraga om

satiriska inslag ansdg nimnden dock att inslagen inte stred mot kravet pa opartisk-

het.

FRIAT

Tankesmedjan

P3, 2019-01-23
Beslut 19/00244

I inslaget pratade de fyra programledarna om podcasten "Hur kan vi?” och pod-
castens programledare och skapare. De fokuserade sirskilt pa att podcastens
programledare bjudit in en sirskild gist.

Flera anmilare var kritiska till inslaget och anforde i huvudsak att inslaget utgjorde
fortal da programledarna antydde att podcasten hade en hogerextrem agenda.
Inslaget gav vidare en snedvriden och felaktig bild av podcasten. Det pastods
felaktigt att den inbjudna gisten ir nazist, vilket utgjorde fortal. Det framstod
som att Tankesmedjan anser att personer med obekvima asikter bor tystas och
att det dr fundamentalt fel ate lata konservativa komma till tals i det offentliga
rummet.

Granskningsnimnden ansdg att det i inslaget forekom lingtgiende uttalanden om
gisten, bland annat benimndes hon som nazist. Givet hur inslaget var utformat i
den delen, framgick den satiriska karaktiren enligt nimndens mening inte sirskilt
tydligt och uttalandena ldg pa grinsen for vad som kan accepteras. Naimnden
konstaterade dock att Tankesmedjjan ir ett kint satirprogram och att program-
formen fick antas st klar for lyssnarna. Givet detta och dé det enligt nimndens
praxis giller vida ramar for vad som fér sigas i ett satirprogram gjorde nimnden
bedémningen att uttalandena om gisten inte var sidana att de stod i strid med
kravet pd opartiskhet. Mot bakgrund av programformen ansdg nimnden vidare
att beskrivningen av podcasten "Hur kan vi?” och dess programledare inte stred
mot kravet pd opartiskhet. Inslaget stred inte heller i $vrigt mot detta krav.

FRIAT

Morgonpasset i P3

SR, 2018-08-29
Beslut 18/02874

I inslaget gistades studion av en programledare frin satirprogrammet Tankesmedjan

som gjorde ett lingre uttalade om partiledaren for Sverigedemokraterna. I inslaget
sa en programledare bland annat foljande
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En grej jag avskyr med [partiledaren] &r att han &r en landsforrddare.
Han éalskar inte vart land sa mycket som man skulle kunna tro. Under
fotbolls-\/M i somras sa héll han till exempel inte pa Sverige utan pa
Saudiarabien. Kénner ni till detta? [- - -] De kunde ndmligen ge hela
5002 ganger pengarna tillbaka. Om man bettade pa dem. Och den
frestelsen kunde [partiledaren] sa klart inte sta emot, eftersom han
ar spelmissbrukare. Han kan inte halla i pengar éver huvud taget,
nér det handlar om spel. Faktum &r att under [partiledaren]:s férsta
ar som riksdagsledamot i Stockholm, sa képte han tre trisslotter i
stéllet fér lunch varje dag. Som ett beroende, da. En effekt av det var
att han gick ner véldigt mycket i vikt. Nu verkar dock extrakilona vara
tilbaka. Men, han ér ju lite av Sveriges [namn], alltsa en viktpendlare
av rang. [- - -] Efter gymnasiet studerade [partiledaren] statsveten-
skap i Lund. Och det var dér han bildade det han kallar "de fyras
géng’”. [- - -] Ett riktigt javia révgédng, med andra ord. Och nédr man
tittar pa bilder fran den hér tiden, sa kdnns det inte direkt som att
de knullade ihjal sig. | alla fall inte med samtycke. [Partiledaren] har
ju varit partiledare i en evighet. Och han blev megautbrédnd. Han vill
sluta egentligen. Han vill bara chilla. Men dessvérre maste han sitta
kvar pa sin post tills i alla fall en till Idskunnig ménniska ansluter sig till
partiet. Annars blir det ju ohallbart i langden. Han har ju kémpat hart
for att normalisera sig sjélv.

Uttalandena om partiledaren var enligt granskningsnimndens mening langt-
giende. Mot bakgrund av att det tydligt framgick att det var friga om ett satiriske
inslag, for vilket det giller vida ramar for vad som far sigas, ansdg nimnden dock
att programledarens uttalanden inte passerade grinsen for vad som fick accepteras
med hinsyn dill opartiskhetskravet.

FRIAT

Tankesmedjan

P3, 2014-05-26
Beslut 14/01338

I satirprogrammet Tankesmedjan uttalade sig en av programledarna om ett val till
Europaparlamentet och diskuterade att ett antal hogerextrema partier hade gatt
framét i valet. I inslaget gjorde programledaren bland annat f6ljande uttalanden.

Tanker pa cowabunga, hanging ten, surf’s up och den whipe out som
vi alla fick i gar efter att EU-valet tog slut och resultatet blev fifty shades
of brunt, ‘cause ain’t no party like the nazi party and the nazi party
don’t stop. Driver du med mig? Nej, jag driver inte. Det gamla Europa
ar tillbaka and don’t call it a come-back for it's been here for years.
Fréamiingsfientlighet och nazi mambo jambo. Det var s& manga héger-
krokar som slog sig in i EU i gér att ménniskor undrar om Europa ens
har en véansterarm. Nein. Precis som Eurovision sa bidrog nésta alla
ldnder med nagot hemskt. Frankrike, England, Danmark, Osterrike,
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Sverige, Italien, Holland, Grekland och drum roll: Tyskland. The
Germans are back. Till och med Tyskland bidrog med nazist party.
We started this nazi shit and this is the mother fucking thanks we
get. Sa, hur kdnner SD infér framgangen i Europavalet da de har en
massa nya partier att ldra kdnna och leka med och kanske inte bli
lika mobbade som de har blivit hdr pd hemmaplan? [- - -] Jag skulle
aldrig kalla Sverigedemokrater for rasister eller nazister av samma
anledning som man inte kallar sina éverviktiga kompisar for “jévia
tiockisar” — det &r elakt och det kan ocksa férklara varfér SVT i gar
lade sa mycket krut pa att kalla folk fér EU-Kritiska i stéllet fér det de
ar. [- - -] Sa ni ser, nazisterna &r pa full fart framat. Vilket ar positiva
nyheter fér Hugo Boss dé de kanske kan dra fram sina gamia kollekt-
ioner igen, "The Fuhrer by Hugo Boss”. Hégerextrema vagen har
skoljt bver oss alla och &r det sa konstigt med tanke péa hur vi har
normaliserat rasismen de senaste aren enbart for att de &r exakt ett
politiskt parti? Till och med i Sverige dér en tarta &r ett stérre hot mot
demokratin &n vad frémlingsfientlighet &r. Ska bli intressant att se
den dagen pedofiler engagerar sig politiskt. Hey boy, hey girl. Sa vi
kan normalisera pedofili precis som vi har normaliserat rasism och
nazism. Puppy-love-partiet &r inte pedofiler, de &r juniorélskare.

Granskningsnimnden ansig att Tankesmedjans satiriska karakeir framgick tydligt
i inslaget. Nimnden ansdg inte att uttalandena gick éver grinsen for vad som fick
accepteras i ett satiriskt program och ansig att inslaget dirmed inte stred mot
kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Tankesmedjan

P3, 2014-02-13
Beslut 14/00398

Inslaget handlade om att en programledare for SR:s program Morgonpasset hade
satts i karantin och inte fick foretrida SR tills efter valet i september &r 2014.
Anledningen var att programledaren engagerat sig mot rasism och ville fora en
debatt med Sverigedemokraterna (SD) p4 sin fritid. I inslaget sa programledarna
att SD var en skrickkammare for SR och att kravet pa opartiskhet var ovanligt
hégt under valdret samt att allt samhillsengagemang sammanblandades med
partipolitiskt engagemang och riknades som ett stillningstagande. Program-
ledarna i Tankesmedjan sa vidare att SD férde en rasistisk politik.

Granskningsnimnden ansig mot bakgrund av SD:s principprogram frdn ar 2011
att det inte stred mot kraven pd opartiskhet och saklighet att beskriva SD som
ett frimlingsfientligt parti. Ndimnden ansig vidare att programledaruttalandena
om rasism i det aktuella inslaget var allmint hillna och kunde ses som synonymt
med frimlingsfientlighet. Uttalandena framfordes dessutom i ett satirprogram
dir det giller vida ramar f6r vad som far sigas. Inslaget stred darfor inte mot
kravet pd opartiskhet.
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FRIAT

Tankesmedjan

SR, P3, 2011-09-13
Beslut 11/02888

Inslaget inneholl uttalanden av en av programledarna om en skribent pa Svenska
Dagbladet, NN, som skrivit en debattartikel om feminism.

Det &r némligen sa att pd Svenska Dagbladets ledarsida, det &r de
som har sldppt in en marknadsliberal vardekonservativ zombie pa
redaktionen och latit honom skriva [...] en kolumn pa ledarsidan. [- - -]
Med asikterna Ett. Feminister finns inte ldngre. Tva. Eller jo, férresten
de finns, men de &r bara ndgra stycken tror jag. Tre. [- - -] Men det &r
&nda viktigt att vi ska utrota dem och att de ska séga foriat. Det hér &r
verkligen under min vérdighet, jag &r for bra fér dig, NN. Allt jag vill nér
jag léser den hér texten, det ar att mala lappstift pa ténderna och ha
tapaskvéll med tiejerna i en vecka for att bli av med den har obehags-
kénslan. Men jag &r tyvérr inte avibnad for att ha tapaskvéill, utan for att
ldsa vad Svenska Dagbladet sldpar in fér hdxbrédnnare pa sin ledarsida
och sedan bemdta det. Han som har skrivit skiten heter NN. Kénd for
att vara emot sexualupplysning i skolan, att vara emot Wikileaks, att
vara katolik, att ta Tea party-rérelsen i férsvar och att anse att USA ér,
citat, vérldens frdmsta goda kraft, slutcitat. Ocksa vérldens stérsta
krigsmakt, tillagt av mig. Han jobbar som filosof, forfattare och chef pa
Timbros Medieinstitut. Timbro, svenskt néringslivs egna lilla hustomte.
Ni vet en sadan som kilar runt pa gérden och utfér massa grovsysslor
at husbonden och utan att man riktigt mérker att det & ndgon som har
gjort nagot, har plétsligt hela debattklimatet flyttats léngre ut at héger
&n Anders Borgs morgonstand. [- - -] Kort och gott, det finns sa mycket
att ta av hér att jag inte behéver skdmta om att hans namn later som
en efterrétt med pdronsmak, eller om att hans ansikte ser ut som en
tiockpannkaka. [- - -] Om det inte vore for att pérontartan sjalv dger
upphovsrétten till sin kolumn, hade jag forstas gérna ldst upp den i
sin helhet [...], men i stéllet far jag plocka russinen hér ur hans argu-
mentation om att kvinnokampen é&r skadlig for samhéllet och borde
ldggas ner for gott samt séga férlat. [- - -] Du sjélv [...] &r lite grann
som en annan Kille som utkémpade andra véarldskriget mellan 1939
och 45, han gillade inte heller idén om alla ménniskors lika réttigheter.

Nimnden ansdg att uttalandena var lingtgiende och knutna till den aktuella
debattdren som person pd ett sitt som kunde diskuteras mot bakgrund av det
krav pa opartiskhet som foretridare for programforetaget har att ritta sig efter.
Granskningsnimnden, som beaktade att det giller vida ramar f6r vad som fir
sigas i ett satirinslag samt att utgdngspunkten for inslaget var ett debattinligg
av den aktuella debattdren som den satiriska udden frimst riktades mot, ansag
dock inte att programledarens uttalanden passerade grinsen for vad som kunde
accepteras med hinsyn till opartiskhetskravet. Tvé ledaméter var skiljaktiga och
ansig att inslaget borde kritiseras.
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FRIAT

Schulman i P1

SR, P1, 2010-04-08
Beslut 10/00065

Programledaren uttryckte kritik mot Skdne och kallade skaningar bland annat
for "fordomsfulla” och “frimlingsfientliga”.

Granskningsnimnden, som beaktade programmets sirskilda karaktir och det

forhallandet att programledarens uttalanden balanserades av andra medverkande,
ansdg inte att inslaget stred mot opartiskhetskravet.

FRIAT

Kviéllspasset

SR, P3, 2009-11-17
Beslut SB 190/10

Inslaget handlade om en film pd Youtube dir en moderat riksdagsman blandade
en drink som han liknade vid sitt parti. Programledaren spelade upp ljudet frin
filmen och kommenterade pa ett ironiske sitt vad som sades i den. Programledaren
stillde sig bland annat fragande till de olika delarna i drinkblandningsprocessen
och de jimforelser som gjordes till Moderaterna i filmen. Han kommenterade
ocksd de férindringar som skett av Moderaternas politik under de senaste aren,
bland annat genom att siga att partiet hade silt ut sina principer och limnat
konservatismen.

Mot bakgrund av programmets karaktir och kommentarens ironiska prigel ansag
granskningsnimnden att inslaget inte stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Brunchrapporten

SR, P3, 2009-06-10
Beslut SB 67/10

I inslagets inledning berittade programledaren om ett av dagens dmnen, en hind-
else dir Sverigedemokraternas (SD) partisekreterare hade blivit misshandlad av
en grupp kvinnor. Han sa bland annat féljande.

Det politiska valdet dkar, frdmst mot Sverigedemokraterna. Men &r
det inte kontraproduktivt att forséka sla bort beteende hos héger-
extrema mén? Hur reagerar egentligen en apa nér den blir slagen?



Senare i inslaget resonerade programledaren kring anvindning av vild som metod
for att fi en meningsmotstindare att dndra asikt. Efter detta foljde ett samtal med
Skansenakvariets chef om hur olika sorters apor léser konflikter.

Granskningsnimnden kunde inte finna att den koppling som gjordes mellan SD
och hégerextrema min i inslaget stred mot kraven pé opartiskhet och saklighet.
Enligt nimnden kunde det diskuteras om den parallell som programledaren drog
mellan SD och apor var forenlig med kravet pa opartiskhet. Mot bakgrund av
programmets littsamma karaktir och inslagets humoristiska ton friades dock
inslaget 4dven i den delen.

FRIAT

Pang Prego

SR, P3, 2009-05-10
Beslut SB 842/09

I humorprogrammet Pang Prego sindes ett inslag dir programledarna gjorde sig
lustiga dver en man som i ett annat radioprogram klagat pa sprakbruket i just
Pang Prego.

Granskningsnimnden anség att det mot bakgrund av kravet pa opartiskhet kunde
diskuteras om det r limpligt att programledare i SR ironiserar éver synpunkeer
som framforts av lyssnare pd programmets innehall. Nimnden ansig dock att
inte att programledarna gick si lingt i sina virderande omdémen att kravet pd
opartiskhet dsidosattes.

FRIAT

Morgonpasset

SR, P3, 2003-02-11 och 05-23
Beslut SB 612/03

I det forsta inslaget kommenterade Ozz Niijen aktuella hindelser i Mellanostern
i form av ett kdseri under sirskild vinjett. Han sa bland annat f5ljande.

Jag tycker att vi bombar hela javia skiten, bombar hela Mellandstern
och gor en parkeringsplats av alltihop dér vi kan parkera alla véra bilar
vid den stora bensinmacken Irak som vi egentligen vill at.

Hans medverkan i sindningen den dagen bestod endast av késeriet. Det andra
inslaget var en kort kommentar av Ozz Njjen, som den dagen var programledare.
Han sa foljande.



Jan O Karlsson har ju haft ett allvarligt samtal med Géran Persson

efter det att Jan O Karisson kallat Bush fér den dér javia Texasgubben.
Och sa far man inte sdga séger statsministern. Okej. Jag forstar stats-
ministern nu. Den dér javla Texasmdrdaren hade varit faktiskt mer rétt.

Granskningsnimnden ansig att Ozz Ntjen vid bada tillfillena var en saidan
foretridare for programforetaget pa vilken kravet pa opartiskhet giller fulle ut.
Betriffande det forsta inslaget ansig nimnden att dess karaktir av kaseri med en
satirisk och humoristisk udd klart framgick, varfér det inte stred mot kravet pa
opartiskhet. Gillande det andra inslaget kunde det diskuteras om inte komment-
aren var vil langtgdende. Med hinsyn till programmets karaktir och kommentar-
ens ironiska prigel ansdg dock nimnden att inte heller detta inslag stred mot
kravet pd opartiskhet.

FRIAT

| afton Lantz

SVT2, 2002-05-10
Beslut SB 743/02

Underhéallningsprogrammet / afton Lantz avslutades med en scen dir program-
ledaren satt i en bambuhydda och ironiserade 6ver en sverigedemokrats uttalanden
i en tidningsartikel dir han hade sagt f6ljande. ”Det finns ju forskning som visar
att asiater, kineser och om jag far lov att siga negrer, mar diligt av att adopteras
till Sverige.” Programledaren sa bland annat foljande.

Nej, jag tror inte att svartskallarna &r problemet, jag tror att det &r
dumskallarna. Puckona, miffona, pundhuvudena, eller om jag far lov
att sdga, Sverigedemokraterna. Jag tror att de skulle ma bra av att
sjukskriva sig en tid.

Enligt granskningsnimndens uppfattning kunde det diskuteras om inte program-
ledarens uttalande innebar ett stillningstagande mot Sverigedemokraterna. I sitt
sammanhang framstod dock programledarens uttalande snarare som en travesti
pa sverigedemokratens uttalande som bildade utgingspunke fér inslaget. Med
hinsyn till inslagets uppenbart satiriska prigel ansag nimnden att uttalandet inte
stred mot kravet pd opartiskhet. En ledamot var skiljaktig och ansig att inslaget
innebar ett otillitet stillningstagande mot Sverigedemokraterna.
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FRIAT

Gomorron Sjuhédrad

SR Sjuhérad, P4, 2001-11-20
Beslut SB 206/02

I ett inslag anknot programledaren till det samma dag pigiende valet till Folketinget
i Danmark. Han sa bland annat att man gick till val med olika budskap, att nigra
av budskapen var att muslimer skulle interneras for att undvika terrorddd och att
invandrare pekades ut som parasiter i samhillet. Den danska singen "Vi er rode,
vi er hvide” spelades. Tal av Hitler hade mixats med singen. Efter musikstycket
foljde en dialog mellan programledaren och en dterkommande medverkande, A,
dir bland annat f6ljande sades.

(A) — Vad var det f6r galenskap? (Pgl.) — Det var danskt. (A) — Var det
danskt? (Pgl.) — Danskt gemyt kallar de det fér. (A) — Ja, jag tyckte
det l4t som om det var Hitler som var ute och jojkade. (Pgl.) — Ja, &r
det nagon stérre skillnad da? (A) — Ja, jag tycker ju om danskarna
men... (Pgl.) (Skratt) — Jaha. Du har inte hért om, det &r folketingsval
i dag vet du. (A) — Jasd, jaha. Men ska det vara med dem? (Pgl.) -
Nej, men det &r ju inte langt ifran ser du, flyktingar och invandrare ska
spérras in och... (A) — Buntas ihop och...(skratt)...skickas ivdg. Vart
da? (Pgl.) — Men ska man inte omvérdera dem nu, eller? (A) — Vi far
vél véinta och se. (Skratt) (Pgl.) — Jasa?

Enligt granskningsnimnden kunde det ifrigasittas om inte inslaget, sirskilt mot
bakgrund av programledarens kommentarer efter sdngen, utgjorde ett stillnings-
tagande av programledaren. Visserligen hade inslaget inte nigon tydlig satirisk
eller ironisk karaktir men nimnden saknade anledning att betvivla SR:s pastdende
att det var avsett som en satir. Med beaktande hirav kunde nimnden inte finna
att inslaget stred mot kravet pd opartiskhet.
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Enligt den s& kallade demokratibestammelsen i 5 kap. 1 § radio och tv-lagen
ska programverksamheten som helhet préglas av det demokratiska stats-
skickets grundidéer samt principen om allas lika varde och den enskildes
frinet och vardighet. Uttrycket "det demokratiska statsskickets grundidéer”
avser en statsform som bygger pa fri asiktsbildning, allman och lika réstréatt
samt fria och hemliga val. "Allas lika varde och den enskildes frihet och
vardighet” avser de sidor av demokratibegreppet som anknyter till forhall-
andet mellan ménniskor, till exempel fordémande av rasism, vald och brut-
alitet samt havdande av jamstélldhet mellan kvinnor och mén. Bestdmmelsen
anses dven innebéra en skyldighet att markera avstandstagande fran eller
bemdota antidemokratiska uttalanden och att verka for att rasistiska fordomar
beké&mpas.

FALLT

Val 2018: Slutdebatten

SVT1, 2018-09-07
Beslut 18/03103

Granskningsnimnden konstaterade att programmet var direktsint och utgjordes
av en partiledardebatt med riksdagspartiernas partiledare, foljt av en efteranalys
med sammandrag frin partiledardebatten. Programmet sindes tva dagar fore
valet till riksdag, kommun- och landstingsfullmaktige.

I samband med integrationsdebatten gjorde SD:s partiledare uttalanden bland
annat om varfor det enligt hans mening 4r svirt for invandrare att fa jobb och
integreras i Sverige. Uttalandena métte reaktioner hos 6vriga partiledare och
ledde till debatt dem emellan. Huvuddragen i denna ordvixling speglades i
SVT:s sammandrag. Direfter tog SVT i ett svepande uttalande avstind fran
inligget som SD:s partiledare gjort.

Granskningsnimnden ansg att det kunde diskuteras om partiledarens uttalanden
i debatten var sidana att det krivde ett ifrdgasittande eller bemétande frin SVT.

Oavsett vilket riskerade emellertid det sitt pa vilket SVT:s markering gjordes efter

debatten att framstd som ett politiske stillningstagande. Nimnden beaktade
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sarskilt att uttalandena gjordes i en partiledardebatt i nira anslutning till valet.
Avstandstagandet medforde didrmed att programmet stred mot kravet pa opart-

iskhet.

FALLT

Morgonpasset

SR, P3, 2006-06-19
Beslut SB 904/06

I inslaget pratade Morgonpassets programledare och hans bisittare om olika
hindelser som rapporterats i medierna. Bisittaren berittade om en virmlindsk
miljépartist som ville stoppa invandringen for att den tirde pa naturen och
miljon. Han sa bland annat foljande.

NN s&ger naturligtvis att han inte &r rasist, men vet du, det dar sdger
vél ndstan alla rasister, jamt, att de inte é&r rasister. Kolla till exempel
Sverigedemokraterna, detta vidriga lilla parti som har sitt ursprung i
Bevara Sverige Svenskt till exempel. De tjatar numer mest om kulturer
nufértiden och att det pa sikt kommer att ga at helvete med mixade
folkgrupper och kulturer. [...] Om det &r de hér osmakliga kraven pa
spraktest och grejor som gor att Folkpartiet sjunker som en sten i
den nya valbarometern, det vill jag lata vara osagt, men tidigare sa
har man legat pé drygt 11 procent, men nu hamnar partiet pa 9,2
procent.

Granskningsnimnden konstaterade att Morgonpasset var ett program av littare
underhallningskaraktir dar bisittarens uppgift bland annat var att kommentera
nyheter. Enligt nimnden var bisittaren en sidan foretridare for programforetaget
pa vilken kravet pa opartiskhet gillde fulle ut. Bisittarens kommenterande roll
med ett personligt anslag — som fick anses var kint for lyssnarna — gav visserligen
ett visst utrymme for virderande omdémen. Aven med hinsyn till detta och med
beaktande av den sa kallade demokratibestimmelsen ansig nimnden dock att
de starkt virderande omdémena om Sverigedemokraterna och om Folkpartiets
forslag om spriktest — som ocksa knét an till den pagiende valrorelsen — gick
lingre 4n vad som var forenligt med kravet pa opartiskhet.

>> Jamfor med beslut:

Friat, Morgonpasset, SR, P3, Beslut SB 905/06 och Beslut SB 177/07 (s. 50) samt
Friat, Trailer fér "Nollrasism”, TV4, Beslut SB 210/03 (s. 80)
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FALLT

Vackarklockan

SR Géavleborg, P4, 2002-09-16
Beslut SB 786/02

I morgonprogrammet Véckarklockan kommenterade programledaren bland
annat det forhallandet att Sverigedemokraterna hade blivit inrgstade i Alvkarleby
kommunfullmiktige. Enligt programledaren fanns det "jittemycket, jitteroliga
saker att beritta om valet och sa finns det ett riktigt, rikeigt dystert fakcum som
giller oss, nimligen Alvkarleby kommun dir de rasistiska svinen lyckades ta sig
in i fullmiktige”.

Granskningsnimnden konstaterade att det visserligen ir tillatet for SR:s foretridare
att ta avstdnd fran eller bemota diskriminerande eller rasistiska uttalanden. Program-
ledarens starkt nedsittande uttalande om Sverigedemokraterna gjordes dock helt
opdkallat i ett sammanhang som inte hade ndgot med innehéllet i partiets politik
att gora. Enligt nimndens mening gick detta uttalande vida utéver vad som kunde
accepteras. Inslaget stred dirfor mot kravet pd opartiskhet.

>> Jamifér med beslut:
Friat, Ring sa spelar vi, SR, P4, Beslut 10/00790, (s. 36)

KRITISERAT

Aktuellt

SVT2, 2016-09-22
Beslut 16/02341 m.fl.

Inslagen var en del av SVT:s bevakning av Bokmissan 2016 och handlade om
tidningen "Nya Tiders” medverkan dir. Ett av inslagen bestod av tva intervjuer
i Aktuellt varav den ena var med "Nya Tiders” chefredakedr. Inslaget pabérjades
med en introduktion av tidigare hindelser dir bland annat fljande sades.

Yttrandefrihet &ar arets tema och Bokméssan skapade onekligen debatt
nér det blev officiellt att Nya Tider skulle komma dit. Bokméssan
svéngde dock sedan, efter starka reaktioner. Hogerextremistiskt,
nazistkopplingar, antisemitisk. Kritiken var hdrd och bland annat sa
lyftes det fram att férintelseférnekare skrivit for tidningen och att den
skickar tidningar till nazistiska Nordiska motstandsrérelsen att dela
ut. Tidningens chefredaktdr, [namn pa chefredaktér], har ocksa en
bakgrund som en av de framtrddande personerna inom National-
demokraterna. Ett parti som startades genom en utbrytning frén
Sverigedemokraterna i bérjan av tvatusentalet, da utbrytarna tyckte
att SD var for liberala. Nationaldemokraterna har ockséa deltagit i
demonstrationer tillsammans med nazistiska organisationer.
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Introduktionen f6ljdes sedan av direktsidnda intervjuer med tidningen ”Nya Tiders”
chefredaktor samt en forfattare och historiker.

Granskningsnimnden uttalade att SVT enligt nimndens praxis maste ha stor
frihet att sjilv bestimma vilka som ska medverka och intervjuas i programverk-
samheten. Det forhillandet att inslaget innehéll en intervju med chefredakedren
for "Nya Tider” stred inte i sig mot de bestimmelser som giller f6r SVT:s pro-
gramverksamhet. Det stills dock sirskilt i en sidan intervjusituation, med st6d
av demokratibestimmelsen i radio- och tv-lagen, krav pa att programledaren intar
ett kritiskt forhdllningssitt. Av den gransknings- och kommentarsskyldighet som
dvilar SVT, och som har betydelse for beddmningen av om kravet pa opartiskhet
ar uppfyllt, foljer vidare att viktiga och kontroversiella skeenden tillrickligt ska
belysas och kommenteras. Nimnden ansdg inte att programledaren intog en tydligt
kritisk hillning i intervjun med chefredaktéren. Tvirtom gavs chefredaktoren
langtgdende mojligheter att redogdra for sina stindpunkter utan direke ifrigasict-
ande eller kommentar fran programledarens sida. Programledarens forhallningssitt
innebar dirfor en brist i forhéllande till kravet pa opartiskhet. Mot bakgrund av
den typ av uttalanden som chefredaktéren gjorde i intervjun, den beskrivning av
tidningen och chefredaktéren som gjordes i bérjan av inslaget och att program-
ledaren ocksé inom ramen f6r intervjun férde fram en viss bakgrundsbeskrivning
av chefredaktoren, ansg nimnden att denna brist inte var si allvarlig att den
medférde att inslaget stred mot kravet pa opartiskhet.

KRITISERAT

P3 Star

SR, P3, 2008-11-16
Beslut SB 478/09

I programmet, som handlade om rasism, intervjuades en sakkunnig i mangfalds-
och jimstilldhetsfrigor. Ett antal unga minniskor berittade ocksd om olika
situationer dir de fitt hora nedlitande kommentarer. Senare i programmet
forekom en lyssnartivling pa det aktuella temat dér bland annat foljande sades.

(Pgl.) — Dagens program har handlat om rasism faktiskt. [- - -] Ett
rasistiskt parti gjorde enorma valframgéangar 2006 och da i framfér
allt....

(Lyssnare) — Sverigedemokraterna.
(Pgl.) — Ja, det var ju det jag tankte fraga efter. Vad heter det hér

rasistiska partiet? Det var ratt. Sverigedemokraterna gjorde, tyvarr
far jag vél sdga, véldigt stora framgéngar i senaste valet.

Mot bakgrund av den hittills vedertagna innebérden av begreppet rasism kunde
limpligheten av att anvinda beskrivningen “rasistiskt parti” om Sverigedemo-
kraterna, SD, enligt granskningsnimnden diskuteras. I det aktuella programmet
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anvindes emellertid begreppet rasism av savil programledare som intervjuade
pa ett sddant sitt som enligt nimndens mening méste ses som synonymt med
frimlingsfientlighet. Med beaktande av detta kunde nimnden inte finna att
beskrivningen av SD som ett "rasistiskt parti” i det aktuella sammanhanget
stred mot kraven pa opartiskhet och saklighet.

Programledarens uttalande om SD:s framgangar i valet 2006 var virderande och
brast enligt nimnden i férhillande till kravet pa opartiskhet. Med beaktande av
SD:s principprogram och den del av demokratibestimmelsen som avser principen
om allas lika virde, ansig dock nimnden att bristen inte var sa allvarlig att uttal-
andet stred mot kravet pd opartiskhet. Tre ledaméter var skiljaktiga och ville fria
uttalandet helt.

FRIAT

Ring sa spelar vi

SR, P4, 2010-09-25
Beslut 10/00790

Under programmets inledning sa programledaren foljande:

Men det blir kallare om nétterna och jag har bdrjat elda kvéllsbrasor
och tdnda manga ljus igen. Det &r hérligt, och det behdvs, av olika
anledningar i Sverige efter valet. Det har blivit kallare hér ni. Framfér
allt pa landsbygden, det &r ddar som Sverigedemokraterna tagit flest
réster, dér gror missndje, avund och rasism vérst. Dar knappt nagra
invandrare finns. Jag gissar att det mesta handlar om allmént missndje
och maktléshet mot centralstyrning i huvudkommuner och i riksdag.
Maénniskor som ér néjda med sin tillvaro réstar inte pa SD, tror jag.

| den Sppna spisen flammar dagstidningarna med de kylande val-
resultaten upp for en stund innan de slocknar och férkolnar snabbt.
L&t oss hoppas att det blir samma sak med rasismens utbredning.
Att den kalla rasism som nu har flammat upp férkolnar kvickt ndr vi
gemensamt vérnar och argumenterar for det Sverige som stéar for
goda vérderingar.

Nimnden uttalade att mot bakgrund av den hittills vedertagna innebérden av
begreppet rasism kunde limpligheten av att koppla ihop begreppet med Sverige-
demokraterna och partiets viljare diskuteras. I det aktuella uttalandet anvindes
emellertid begreppet rasism av programledaren pa ett sidant sitt som madste ses
som synonymt med det mer allminna begreppet frimlingsfientlighet. Med
beaktande av detta samt av demokratibestimmelsen, som avser principen om
allas lika virde, kunde nimnden inte finna att programledarens reflekterande
uttalande i det akeuella sammanhanget stred mot opartiskhetskravet.

>> Jamfér med beslut:
Féllt, Vdckarklockan, SR Gévleborg, P4, Beslut SB 786/02 (s. 34)
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FRIAT

Soda

SR Kalmar, P4, 2009-11-20
Beslut SB 374/10

Programmet innehéll inslaget ”Veckans lista” dir programmets bisittare present-
erade “veckans bista” och ”veckans simsta” imnen som programledaren kom-
menterade. Bland annat uppmirksammades att Moderaterna i Vellinge kommun
hade vint i flyktingfragan och programledaren refererade till en debatt i en lokal
tidning mellan en fotbollsspelare och en forfattare om invandringspolitiken.
Programledaren var forbluffad 6ver hur ”en del ildre farbréder blottar sina morka
sidor” och sa vidare foljande.

Nej, men jag tycker det &r trékigt, och det dr, alltsa jag generaliserar
lite, jag vet det, men ofta &ldre mén som har de hér, tycker jag, otdcka
hemska svarta tankarna och nagonstans bubblar det och man forstér
det lyser igenom mellan raderna att, ja... Men tank sjélva, vi har alla
ménniskor rétt till jorden, vi, alltsa alla ska fa rum, alla ska finnas och
vi maste ge plats t alla och det finns, alltsa det finns rétagg cverallt,
men man ska ju inte tro att folk kommer hit bara fér att de tycker
det é&r roligt och tror att de ska tjidna pengar pa att komma hit som
flyktingar.

Granskningsnimnden konstaterade att programledaren kommenterade en debatt
om invandringspolitiken som forekommit i lokala medier. I inslaget uttryckee
programledaren sin férvining dver vissa inldgg i debatten och tog vidare avstand
frin frimlingsfientliga tankegdngar. Nimnden kunde, mot bakgrund av SR:s
skyldighet att kommentera hiindelser och skeenden och den sa kallade demokrati-
bestimmelsen, inte finna att programledarens uttalanden innebar nigon overtrid-
else av kravet pd opartiskhet.

FRIAT

Férmiddagsradion

SR Ostergétland, P4, 2005-09-19
Beslut SB 73/06

I inslaget Tidningskronikan diskuterade programledaren och producenten inne-
hallet i dagens tidningar. Programledaren sa bland annat f5ljande om Sverige-
demokraternas framgangar i kyrkovalet.

Det kan man ha en massa olika asikter om. En man kan ha &r val om
man inte delar deras vérderingar och det gor ju faktiskt inte jag. Jag
har énda invandrarbakgrund med en pappa som kommer fréan Italien.
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S& kan man vél tycka att det, ska de halla pa och stéka nagonstans
sa kan de vél stoka i kyrkovalet pa nagot séatt.

Granskningsnimnden konstaterade att programledaren var en sidan foretridare
for programforetaget for vilken kravet pa opartiskhet giller fullt ut. Mot bakgrund
av Sverigedemokraternas principprogram, de allmint hillna uttalandena och med
beaktande av demokratibestimmelsen kunde nimnden dock inte finna att inslaget
stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Carin 21:30

SVT2, 2005-09-21
Beslut SB 72/06

Programledaren inledde programmet med att siga foljande:

Det har varit val i helgen, kyrkoval. Och jag gjorde som néstan alla
andra, struntade i att ga och résta. Fast nér jag sag resultatet i
tidningen nésta morgon sa blev jag sa férbannad pa mig sjélv. Bara
for att jag och alla andra inte orkar masa sig ivdg och résta sa blev
valdeltagandet rekordlagt och dérfér lyckades Sverigedemokraterna
dubblera sina mandat i kyrkomdtet. Och man kan ju fundera pa hur
det blir nu. Ténk om vi faktiskt under de ndrmaste aren skulle fa
uppleva Messias aterkomst? Vad skulle Sverigedemokraterna séga
da? Ja, aterfédas gér vél an, bara han inte kommer hit! Inga fler
utlénningar fér guds skulll Fér guds skull?

Direfter vilkomnade hon publiken till kvillens program.

Granskningsnimnden konstaterade att programledaren var en sidan foretridare
for programforetaget for vilken kravet pd opartiskhet giller fullt ut. Mot bakgrund
av inslagets ironiska karaktir och med beaktande av Sverigedemokraternas princip-
program och demokratibestimmelsen kunde nimnden dock inte finna att inslaget
stred mot kravet pd opartiskhet.

FRIAT

Reportrarna

SVT2, 1999-11-16
Beslut SB 146/00

Det aktuella avsnittet av samhillsprogrammet Reportrarna hade underrubriken

Ondskan i folkhemmet och handlade om nynazismen i Sverige. Enligt programmet
visade en ny rapport frin Sipo att nynazisterna i Sverige hade blivit allt vildsam-
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mare, deras brott allt grovre och att hilften av brotten med frimlingsfientliga
och rasistiska inslag begicks av organiserade nynazister som tillhérde vie-make-
virlden. I inledningen till programmet gjorde programledaren ett uttalande dir
han jimforde nynazisterna med “en slemmig insekt”.

Granskningsnimnden ansig att programledarens uttalande, mot bakgrund av
demokratibestimmelsen, inte var oférenligt med kravet pa opartiskhet.

ANDRA BESLUT

Demokratibestimmelsen aktualiserades dven i beslut:
Fallt/Kritiserat, Drevet TV4, Beslut SB 903/06 och SB 183/07 (s. 54)

Kritiserat, Ring P1, Beslut 12/02755 (s.69)
Friat, Dokument utifran: Det vdras fér extremhdégern, SVT2, SB 65/10 (s. 77)
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A

4. KOMMENTAR

Public service-féretagen har enligt sina sandningstillstand en skyldighet att
kommentera och belysa handelser och skeenden. Med kommentarskyldig-
heten foljer ett visst utrymme for virderande omdémen.

FALLT

KRISTISERAT

Agenda

SVT2, 2013-03-10
Beslut 13/00618

Ett inslag i Agenda inneholl en intervju med SVT:s politiske kommentator som
var en av forfattarna till boken "En marsch mot avgrunden” om spelet bakom
kulisserna i samband med valet av Hakan Juholt som partiledare for Social-
demokraterna. Kommentatorn var vid tiden for sindningen av inslaget tjinst-
ledig for att skriva boken. I inslaget sades bland annat att Par Nuder kinde sig
oforrittad av Mona Sahlin och Thomas Ostros och att han av personliga skil
blockerat kandidater som var hans rivaler. Kommentatorn spekulerade bland
annat om att en bakomliggande forklaring till varfor Piar Nuder sjélv inte kandid-
erade till partiledarposten var att han hade gjort affirer med en tidigare riksdags-
ledamot som stod étalad for ekonomisk brottslighet och att han dérfor var ridd
for en granskning.

Nimnden ansig att kommentatorns spekulation utgjorde en brist i forhillande
till kravet pa opartiskhet. Mot bakgrund av att uttalandet innehéll en reservation
och med beaktande av den kommentarsskyldighet som é&vilar SVT s ansag
nimnden att bristen — i det aktuella fallet — inte medforde att inslaget stred mot
kravet pa opartiskhet.

Nimnden ansag vidare att inslaget stred mot kravet pé opartiskhet eftersom Pir
Nuders uppfattning om den kritik som riktades mot honom inte redovisades
trots att den var kind for SVT. Nimnden ansédg 4ven att inslaget brast i forhall-
ande dill kravet pa saklighet.
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FALLT

Kulturnytt

SR, P1, 2006-10-12
Beslut SB 178/07

I inslaget kommenterade en av Kulturnytts medarbetare den borgerliga regeringens
beslut att avskaffa den fria entrén pé vissa statliga museer. Han sa bland annat att
det inte fanns “négra pragmatiska skil att riva upp en si grinslost framgingsrik
reform som de slopade entréavgifterna” och att “alla invindningar mot reformen
fallit till marken, ogrundade”. Han fortsatte:

Sa varfér gbér man det da? Dumhet eller ideologi? [- - -] Att kultur-
ministern skippat tv-avgiften ligger helt i linfe med hennes ideologiska
hemvist i den Timbrohdger som alltid sett public service som en
sorts fértryck. Liksom tvéanget att 6ver huvud taget betala fér andras
teaterbiljetter och museibesdk via skatten. Nu slipper de betala f6r
gratisfluktarna pa museerna och det &r nog bara bérjan. For visst
verkar det som att det &r har, pa kulturpolitikens lilla bakgéard, som
de nya Moderaterna bestamt sig for att slédppa ut det gamla héger-
spoket dnda.

Granskningsnimnden ansg att Kulturnytts medarbetare i sin politiske firgade
beskrivning och analys av beslutet gick lingre dn vad som ryms inom SR:s
gransknings- och kommentarskyldighet. Nimnden ansig att inslaget utgjorde
ett stillningstagande i en kontroversiell politisk friga som stred mot kravet pa
opartiskhet i sindningstillstindet.

Tre ledaméter var skiljaktiga. De ansag att det kunde diskuteras om inte Kulturnytts
medarbetare gick vil langt i sina virderande omddmen, men ville fria inslaget
eftersom det tydligt framgick att det rorde sig om en kommentar.

FALLT

Kulturnytt

SR, P1, 2006-07-17
Beslut SB 811/06

Kulturnytts sindning avslutades med att programledaren kommenterade ett
uttalande som Israels avgiende forsvarsminister Shaul Mofaz hade gjort med
anledning av det pdgiende kriget i Libanon. Shaul Mofaz hade sagt att "Hizbollah
ir Al-Qaida och Nasrallah 4r Bin Ladin och vi maste bekimpa dem direfter.”
Programledaren sa bland annat féljande i sin kommentar.
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Det &r ként att individer som utsétts f6r hég psykisk stress, gradvis
tappar férmagan till sprakliga och begreppsméssiga nyanser. Mofaz
retorik, liksom Israels politik, har I6pt amok och om Nasrallah ar Bin
Ladin, vem &r da Bin Ladin?

Granskningsnimnden ansdg att programledarens virderande kommentar inte var
forenlig med det krav som stills pa foretridare for programforetaget. Inslaget stred
dirfor mot kravet pd opartiskhet i SR:s sindningstillstdnd.

FALLT

Foérmiddag

SR Norrbotten, P4, 2005-06-01
Beslut SB 854/05

Inslaget, som handlade om att vatten i Mellangstern blivit en stridsfriga, innehsll
en rapport av frilansreportern NN som befann sig i Hebron pd Vistbanken. NN
gav sin bild av kontrollen av vatten i omradet. Granskningsnimnden ansdg att
NN var en sidan foretridare for SR for vilken kraven pé opartiskhet och saklighet
giller fullt ut. Rapporten utgjorde en personlig betraktelse med vissa virderande
omdémen och generaliserande uttalanden.

Nimnden konstaterade att ett visst utrymme for virderande omdémen hos en
foretridare for SR kan tillitas om det sker inom ramen f6r ett kdserande eller
kommenterande inslag. Det férutsitter emellertid att formen gors klar for lyss-
narna. Nigon tydlig presentation av NN och karaktiren av hans rapport gjordes
inte. Ndimnden ansag att avsaknaden av presentation medférde att inslaget stred
mot kravet pa opartiskhet. Tre ledaméter var skiljaktiga. De ansdg att avsaknaden
av presentation var en brist, men att bristen inte var s allvarlig att inslaget stred
mot kravet pa opartiskhet.

FALLT

Transit

SR, P3, 2003-04-06 och 04-13
Beslut SB 613/03

I det forsta programmet kommenterade programledaren i ett inligg USA:s utrikes-
politik. I det andra programmet forekom en intervju med en svensk med irakiske
pibré om situationen i Irak samt kommenterande inligg av programledaren om
bland annat USA:s utrikespolitik. Programledaren sa att Irak endast var en bricka
i USA:s imperiebygge och att Genévekonventionen bara var en av de internationella
lagar som USA tog sig ritten att bryta mot. Vid sin bedémning framhéll gransk-
ningsnimnden att programmen stod i dverensstimmelse med SR:s skyldighet att
stimulera till debatt och att kommentera och belysa hindelser och skeenden.
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Nimnden ansag emellertid att programledarens kommenterande uttalanden i de
bida programmen innebar ett tydligt stillningstagande mot USA:s utrikespolitik.
Nimnden fann darfor att hennes uttalanden stred mot kravet pa opartiskhet.

FALLT

Aktuellt

SVT2, 2001-12-12
Beslut SB 266/02

Inslaget innehsll en granskning av det s kallade Citytunnelprojektet i Malmo
och dess samhillsekonomiska konsekvenser. I inslaget intervjuades flera personer
som var starkt kritiska mot tunnelbygget, men dven de som forsvarade detta. En
jimforelse gjordes ocksd mellan de beriknade 8,8 miljarderna for Citytunneln
och kostnaderna for sjukhusvard. Reportern sa foljande.

Det &r lika mycket pengar som det kostar att driva Falu lasarett i sex
och ett halvt ar. En miljon géanger kan patienter bescka lékaren. Fér
samma pengar kan 200 000 patienter fa vard pa lasarettet.

I det studiosamtal som avslutade inslaget diskuterades bland annat varfor bygg-
projeke av detta slag ofta blev betydligt dyrare dn beriknat. Aktuellts inrikespolitiske
kommentator ansdg att huvudskilet var det sitc som kalkylerna gjordes p. Enligt
honom borde riksdagen dirfor siga nej till tunnelférslaget vid sin omrdstning
foljande dag och i fortsdttningen granska kalkylerna betydligt tuffare 4n vad man
ditdlls gjort.

Enligt granskningsnimnden kunde det ifrigasittas om inte redan det avsnitt dir
tunnelkostnaden jimférdes med kostnaderna for sjukhusvard innebar ett stillnings-
tagande mot tunnelprojektet. Nir det gillde uttalandet att riksdagen borde siga
nej till tunnelfdrslaget hade SVT anfort att uttalandet tog sikte pa det bristfilliga
beslutsunderlaget och inte utgjorde nigot stillningstagande mot projektet som
sidant. Aven om si var fallet ansig nimnden att det inte var forenligt med kravet
pa opartiskhet att en reporter pé detta sitt uttalade sig om hur riksdagen borde
rosta i en viss friga.

KRITISERAT

Rapport

SVT1, 2011-07-22
Beslut 11/02018

Rapport dominerades den aktuella dagen av de hindelser som hade intriffat i

Norge samma dag — bombattentat mot regeringskvarteren i Oslo och skottlossning
pa ett ungdomsliger. Rapports utrikeskommentator medverkade och blev ombedd
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av nyhetspresentatdren atct forklara vad det var som hint och vilka som kunde
tinkas ligga bakom attentatet i Oslo. Han svarade att det inte var nigon som
visste och att polisen var ytterst fortegen. Han sa vidare att det fanns vissa saker
man kunde peka pd. Det fanns bland annat en lokal historia med en mulla som
nagra dagar innan hade atalats f6r hot mot en politiker. Dir fanns enligt kom-
mentatorn en mdjlig linje. Sedan var det s att Norge som var medlemmar i Nato
dven deltog i operationer i bide Afghanistan och Libyen sé det var nog i ljuset av
det som man skulle se pa attentaten.

Granskningsnimnden konstaterar att det klart framgick att nyhetsrapporteringen
om attentaten i Norge vid tidpunkten f6r de aktuella sindningarna befann sig i
ett inledningsskede. I det direktsiinda inslaget spekulerade SVT:s expertkommen-
tator om vad som kunde ligga bakom attentatet i Oslo pi ett sitt som, enligt
nimndens mening, utgjorde en brist i forhéllande till kravet pa opartiskhet.
Hans uttalanden inneholl dock reservationer om att det radde stor osikerhet
kring vad som hade hint och varfor.

Mot denna bakgrund ansig nimnden att kommentatorn inte gick sa langt i sitt
resonemang att inslaget stred mot kravet pa opartiskhet.

KRITISERAT

Nyheter

SR Vast, P4, 2004-05-07
Beslut SB 797/04

Inslaget handlade om att Sverigedemokraterna av misstag fate tillstdnd acc hilla
sitt riksmote i Trollhittans stadshus. Efter ndgra intervjuer, bland annat med en
representant for Sverigedemokraterna, avslutades inslaget med en oannonserad

kommentar till det som intriffat.

Trollhattan stads sétt att hantera fragan om Sverigedemokraternas
riksmote i stadshuset kan sammanfattas med ett ord: Klantigt. Att
kommunen inte Klarar att félja sina egna beslut ger inget sérskilt proffsigt
intryck. Det &r viktigt att det klarldggs exakt hur det kunde ske. Det
har férekommit ett antal olika versioner i dag. Reaktionerna har varit
héarda, inte bara mot handldggningen utan ocksa mot konsekvensen,
att Sverigedemokraterna fér andra aret i rad héller ett nationellt méte
i stadshusets kommunfullméktigesal. De upprérda reaktionerna gar
att férsta. Bakom den uppsnyggade fasaden férmediar partiet ett
rasistiskt budskap. Men att bemdta extrema partier och rérelser med
dess egna metoder &r en farlig vdg, det férsvagar argumenten mot
dem. Nér en socialdemokratisk kommunpolitiker uppmanar Trollhétte-
borna att férhindra ett méte som Sverigedemokraterna trots allt fatt
tillstand att hélla i stadshuset, da &r den s-politikern ute pa farliga végar.
Beslutet i sig, det som alltsé klantades bort &r inte heller okomplicerat.
Den ena tveksamheten ar att det dr tilldtet for politiska partier att ha
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lokala, ja till och med regionala men inte nationella mdéten i stadshuset.
Konsekvensen &r inte glaskiar. Den andra tveksamheten é&r att reglerna
skapas bara for att stdnga ute Sverigedemokraterna. Rasister och
andra extremister ska bekédmpas med argument och demokratiska
metoder, inte med illegala aktioner och trixande med regler. Voltaire
skrev pd 1700-talet: "Jag ogillar dina &sikter men &r beredd att dé for
din rétt att f4 uttrycka dem.’

Granskningsnimnden ansag att hela den avslutande kommentaren, som gjordes
i en kort lokal nyhetssindning, inneholl virderande uttalanden om bland annat
Trollhittan stads sitt att hantera frigan om riksmétet. Eftersom det inte framgick
tillrickligt tydligt att uttalandet var en personlig kommentar eller kronika ansig
nimnden att inslaget brast i forhallande till kravet pd opartiskhet. Bristen var
emellertid inte si allvarlig att inslaget stred mot bestimmelsen.

FRIAT

Lokala nyheter Uppsala

SVT2, 2019-02-19
Beslut 19/00580

Nyhetsinslaget handlade om att kostnaderna f6r inhyrd personal pa Akademiska
sjukhuset i Uppsala hade 6kat. Inslaget avslutades med att en reporter listade
fyra anledningar till varfor tittarna skulle bry sig om ekonomin pé Akademiska
sjukhuset och sa foljande.

Ett. Det ar dyrt, i slutdndan sé kan det faktiskt paverka hur mycket skatt
som du maste betala. Nummer tva. Trygghet. Allt handlar ju faktiskt
inte om pengar, utan en stor del i det hédr handlar om att du ska kénna
dig trygg som patient nér du kommer till en lékare. Ménga beskriver att
de nédstan blir sin egen journal nar man maste éaterigen upprepa allting
som man har varit med om hos lékaren. Tre. Utveckling. Hur ska vérden
och Akademiska utvecklas om man hela tiden byter ut personalen?
Och nummer fyra. Arbetsmiljén. Det blir ganska tungt fér dem som
dr fast anstéllda pa Akademiska nér de varje vecka maste ldra upp ny
personal. Sa varfér skulle vi da bry oss om ekonomin péa Akademiska
sjukhuset? De hér fyra sakerna &r nagra saker som du kan ha med
dig ndr du ldser nyheter om hyrpersonal.

Granskningsnimnden ansag att reporterns uttalanden kunde uppfattas som négot
virderande men att det inte gick lingre 4n vad som kunde accepteras inom ramen
for SVT:s kommentarskyldighet. Inslaget stred dirfor inte mot kravet pd opartiskhet.
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FRIAT

Aktuellt

SVT2, 2015-08-20
Beslut 15/03210

Inslaget handlade om att Sverigedemokraterna (SD) fick 6kat stéd i opinions-
undersdkningar och ett forslag som fackférbundet Landsorganisationen (LO)
kommit med mot bakgrund av detta. I inslaget sa en politisk kommentator
bland annat att SD var ett parti med rétter i nynazismen”. Vidare diskuterades
LO:s forslag, som gick ut pa att Socialdemokraterna och Moderaterna skulle
samarbeta i migrationspolitiken, av LO:s vice ordférande samt representanter
for de tvd partierna.

Enligt granskningsnimndens mening fick SVT, mot bakgrund av vad som framgick
av SVT:s yttrande, anses ha visat grund for den beskrivning som gjordes av SD.
Nimnden konstaterade ocksd att det aktuella férslaget om ett samarbete mellan
Socialdemokraterna och Moderaterna kom fran LO och nimnden ansig inte att
kommentatorns uttalanden med anledning av forslaget gick utdver vad som kunde
accepteras inom ramen for SVT:s gransknings- och kommentarsskyldighet. Inslaget
stred dirmed inte mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Kulturnyheterna

SVT, 2011-02-24
Beslut 11/00505

Inslaget handlade om svara arbetsférhallanden vid Stockholms stadsteater.
Nimnden ansdg att den medverkande teaterkritikern som kommenterade
pastddda missforhallanden fick uppfattas som en féretridare f6r SVT, for vilken
kravet pa opartiskhet giller fullt ut. I samtalet om missférhéllanden vid teatern
sa teaterkritikern bland annat att det handlade om kontrakt som man mer eller
mindre tvingas skriva pa och att det kunde utgdra fara att spela i scenografin.
Vidare sa hon att teaterchefen hade varit mén om att fa vildigt hga publiksiffror
for att tillfredsstilla politikerna och styrelsen.

Nimnden, som ansdg att teaterkritikern atergav och kommenterade uppgifter
frin facket, kunde inte finna att hon tog stillning i den aktuella konflikten.
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FRIAT

Uggla i P4

SR, P4, 2011-01-28
Beslut 11/00241

I inslaget berittade programledaren att han tidigare hade utsett Stieg Larssons
efterlevande partner till Sveriges bittraste minniska. Nu hade han emellertid sett
programmet Skavian, dir Stieg Larssons bror berittat om familjens relation till
Stieg Larsson, och vaknat upp med “sjuk éngest” och kommit fram till atc han
"kanske varit ute och cyklat”. Programledaren och hans bisittare konstaterade
att det fanns en juridik, men att det ocksa fanns en moral som man inte fick
glomma. Programledaren sa att om brorsan och farsan haft “ndgon jivla ryggrad”
sd hade de erbjudit sig att dela arvet pa tre och att de tjugo miljonerna hon hade
blivit erbjuden var en ”piss i Nilen” eftersom intikterna sikert var en miljard.
Béde programledaren och bisittaren anség att de borde delat rittvist och program-
ledaren avslutade genom att siga "om hon nu inte ska ha allt s ska hon i alla
fall ha minst en tredjedel”.

Nimnden konstaterade att programledaren var en sidan foretridare f6r program-
foretaget for vilken kravet pé opartiskhet giller fullt ut och att det kunde diskuteras
om hans personligt priglade kommentarer om férdelningen av arvet var allefor
lingtgiende. Med hinsyn till att det aktuella programmets var ett littare under-
hallningsprogram med provokativ karakeir ansig dock nimnden att kommentaren
inte medforde att inslaget stred mot kravet pd opartiskhet.

FRIAT

Kulturnytt

SR, P1, 2009-08-25
Beslut SB 113/10

Programmet innehdll ett inslag ddr en av Kulturnytts medarbetare, NN, komment-
erade rittegingen mot Konstfackseleven Anna Odell som hade héllits dagen innan.
Hon stod 4talad for falskt larm, vildsamt motstand och oredligt forfarande efter
att ha spelat psykiske sjuk och blivit intagen pa S:t Gorans psykakut i Stockholm.
NN sa att den enda skada som dklagaren kunnat styrka att intagningen av Anna
Odell hade fororsakat landstinget var 35 kronor och 20 ére for 10 milligram
Stesolid. Han fortsatte:

Allt 6vrigt, som att andra patienter pa S:t Géran den kvéllen skulle
tagit skada av Odells upptrédande, stannar vid I6sa pastaenden och
spekulationer. 35 kronor och 20 ére. Man kan fraga sig vad gardagens
réttegang kostade skattebetalarna. Anna Odells valdsamma motstand
beskrevs av vardarna pa S:t Géran som normait. Alla spjarnar emot
nér de ska ldggas i bélte. Anda polisanméldes just Odell och det

47



forst fem dagar efter hdndelsen, varfér? Pa grund av den ilska och
det hdmndbegér som vécktes ndr Odells framgangsrika bluff blev
offentlig férstas. Begripliga kdnslor ndr man blivit lurad. Men borde
inte vara offentliga inréttningar kunna handskas med sadana kénslor
utan att springa till polisen? Som Odells férsvarare Claes Borgstrom
péapekade i sitt avslutningsanférande, den hér typen av konstnérliga
aktioner ar typiska for demokratiska samhéillen.

Granskningsnimnden konstaterade att inslaget rorde en hindelse som hade varit
mycket uppmirksammad och som tidigare hade belysts ur olika perspektiv i SR:s
rapportering. Nimnden ansig inte att NN:s ifrigasittande av den aktuella ritte-
gangen och av att hindelsen polisanmalts gick lingre 4n vad som kunde accepteras
inom ramen f6r SR:s gransknings- och kommentarskyldighet. En ledamot var
skiljaktig och ville filla inslaget.

FRIAT

Rapport

SVT1, 2009-01-04
Beslut SB 684/09

I ett extrainsatt Rapport kommenterades det israeliska anfallet mot Gaza. FN hade

svért att enas om ett uttalande om kriget och kommentatorn sa bland annat att

det berodde pa den “timligen inkompetenta Bushregimens sitt att handskas med
p g p g

Mellanésternfragan”.

Granskningsnimnden konstaterade att uttalandet var virderande. Mot bakgrund

av inslagets kommenterande karakdir ansig dock nimnden att det inte stred mot
kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Konflikt

SR, P1, 2007-12-15
Beslut SB 671/08

I inledningen till programmet, som handlade om att Migrationsverket hade fattat
vigledande beslut gillande flyktingar frin Somalia, riktade programledaren kritik
mot myndighetens chef. Han sa bland annat:

Trots detta beslutade Migrationsverket att avvisa somalier. Vi vet att
situationen &r hemsk i Somalia, men lagen gar fére, mina hédnder &r
bundna sa Migrationsverkets chef [NN] i gar. Fragan &r om vi har en
verkschef som &r en kallsinnig paragrafryttare eller en verkschef som
genom inhumana beslut vill provocera fram en lagéndring. Den fragan
ville NN inte svara pa i gér. Vdlkomna till Konflikt.



Granskningsnimnden ansdg att inledningen var vil tillspetsad och konstaterade att
den inneholl virderande uttalanden om Migrationsverkets chef. Nimnden ansag
dock att de uttalanden som gjordes inte gick utéver vad som kunde accepteras
inom ramen for gransknings- och kommentarskyldigheten.

FRIAT

Kvéllséppet med Ekdal och Hakelius

TV4, 2008-01-09
Beslut SB 380/08

Programmet var ett direkesint debattprogram dér deltagarna diskuterade jamstilld-
het. Programledarens bisittare kommenterade deltagarnas synpunkter och sa bland
annat fdljande.

Feminismen &r ungefér som alla andra radikala ideologier. Det handlar
om att man vill forma samhéllet efter en viss mall och det identifierar
man med nagonting som de allra flesta &r ense om att det &r ett
problem och sedan séa utlovar man en frigérelse. Det har vi hért har
flera ganger redan. Sedan da i den hér ideologin som man skapar
sig, feminismen i det hér fallet, s& har man dé ett visst férakt for de
traditioner, seder, vardagliga levnadssétt som finns ute i samhéllet.
De som inte haller med om det man sjélv tycker sdger man &r okunniga,
att de inte kan statistik, de ar Iojliga och dumma. Man kan till och
med skylla dem for att vara psykiska defekta.

Granskningsnimnden konstaterade att bisittaren var en sddan foretridare for
programforetaget som omfattas av kravet pa opartiskhet. Dennes komment-
erande roll i programmet med ett personligt anslag — som fick anses vara kint
for tittarna — gav ett visst utrymme for virderande omdémen. Mot bakgrund
av att bisittarens uttalanden gjordes i en direkesind diskussion for att spetsa till
en fragestillning och driva debatten vidare ansig nimnden att inligget inte
stred mot kravet pd opartiskhet.

FRIAT

Rakt pa med K-G Bergstrom

SVT2, 2007-09-11
Beslut SB 794/07

Programmet avslutades med en kommentar av programledaren som handlade

om den nyss avgingne forsvarsministern. Kommentaren foregicks av en skylt
med texten "Till sist” och programledaren sa bland annat foljande:

Jag tycker att Mikael Odenberg handlade dverilat och oprofessionellt
nér han i fdrra veckan ldmnade regeringen. Han accepterar de skarpa
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forslagen i férsvarsbudgeten, neddragningarna de ndrmaste tre aren.
Men sa kallade skrivningar i finansplanen fick honom att ga. Fér mig
r det svarbegripligt.

Granskningsnimnden konstaterade att programledaren var en sidan foretridare
for SVT for vilken kravet pé opartiskhet giller fullt ut och att inslaget innehéll
virderande uttalanden om den fore detta forsvarsministerns agerande. Det kunde
enligt nimndens mening diskuteras om inte programledaren gick vil langt i sina
personliga omdémen. Nimnden ansig dock — om dn med viss tvekan — att
uttalandena inte gick utéver vad som kunde accepteras inom ramen fér SVT:s
gransknings- och kommentarsskyldighet.

FRIAT

Morgonpasset

SR, P3, 2006-07-05 och 10-06
Beslut SB 905/06 och SB 177/07

I inslagen den 5 juli 2006 pratade programledaren och hans bisittare, NN, om
aktuella hindelser som NN list om i media. Under samtalet om nyheten att en
man vaknat upp efter 19 ar i koma sa NN att en hiindelse som han sjilv hade
velat missa under den tiden var George W Bushs bada valsegrar. Senare sa han
att virlden var en hemsk och "uppfuckad” plats och att han i det sammanhanget
inte bara tinkte pa “stora grejer som Israels intdg i Gaza och den amerikanska
ockupationen av Irak”.

Granskningsnimnden konstaterade att Morgonpasset var ett program av littare
underhallningskarakeir dir bisittarens uppgift bland annat var att kommentera
nyheter. Enligt nimnden var bisittaren en sidan féretridare fr programféretaget
pa vilken kravet pa opartiskhet gillde fullc ut. Bisittarens kommenterande roll
med ett personligt anslag — som fick anses var kint for lyssnarna — gav ett visst
utrymme for virderande omdémen. Mot bakgrund av de allmint héllna uttaland-
ena — som gjordes i ett littsamt sammanhang — ansig nimnden att inslagen inte

stred mot kravet pd opartiskhet (SB 905/06).

I inslaget den 6 oktober 2006 riknade NN upp de nyheter som han tyckte var
mest uppseendevickande under den gingna veckan. Han citerade Fredrik Reinfeldt
med forstilld rést och ironiserade dver att statsministern hade en "pseudomjuk”
stil samtidigt som han "mélmedvetet forsimrar villkoren for arbetslosa, lingtids-
sjukskrivna och fortidspensiondrer”.

Granskningsnimnden ansdg att det visserligen kunde diskuteras om den kom-
mentar som gjordes om de aktuella frslagen om villkor for arbetslésa, lingtids-
sjukskrivna och fértidspensionirer inte var vil lingtgiende. Mot bakgrund av
inslagets ironiska ton ansig nimnden dock att kommentaren inte stred mot

kravet pd opartiskhet (SB 177/07).
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>> Jamfér med beslut:
Fallt, Morgonpasset, SR, P3, Beslut SB 904/06 (s. 33)

FRIAT

Aktuellt

SVT2, 2002-09-29
Beslut SB 39/03

I de aktuella inslagen kommenterade Aktuellts inrikespolitiske kommentator den
svenska regeringsbildningen. Det framgick att Socialdemokraterna hade limnat
ett bud dll Miljopartiet (MP) och Vinsterpartiet men att bdda partierna hade
sagt nej till budet. Kommentatorn sa bland annat féljande om MP:s agerande.

Ja, det dr nog mdjligt sa att MiljGpartiet agerar pa ett sadant sétt
som man ska géra om man absolut inte vill ha ndgot inflytande éver
politiken. [...] Jag tror att Socialdemokraterna helt enkelt &r rasande
péa miljépartisterna nu och jag tror att Persson egentligen personligen
hellre skulle ga till nyval &n ta i de hdr med tang. [...] Jag skulle tro
att Géran Persson ténker att de har vill jag inte ta i med tang, de har
mullarna, eller mullorna, léngre efter det hdr agerandet. Alltsa, det
personliga fértroendet mellan dem &r under noll vid det hér ldget och
jag tror att Socialdemokraterna uppfattar det som miljépartisterna
sédger som I6gnaktigt.

Granskningsnimnden konstaterade att SVT har en skyldighet att kommentera
aktuella hindelser och skeenden som har betydelse f6r medborgarna och att med
denna skyldighet f6ljer ocksd ett visst utrymme for virderande omdémen. Den
kritiska infallsvinkeln medférde dirfor inte i sig att kravet pa opartiskhet dsido-
sattes. Det kunde dock ifrdgasittas om inte kommentatorns ordval fick karaktir
av angrepp pA MP. Enligt nimndens uppfattning kunde emellertid kommentar-
erna inte rimligen uppfattas som uttryck for kommentatorns personliga uppfattning
i friga om de politiska partiernas ageranden. Det framgick snarare att kommentar-
erna utgjorde hans tolkning av Socialdemokraternas syn pi MP:s strategi. Mot
denna bakgrund ansig nimnden att inslagen inte stred mot kravet opartiskhet.

FRIAT

Rapport, Aktuellt

SVT1 och SVT2, 2002-04-01
Beslut SB 606/02

Inslagen handlade om konflikten i Mellanéstern och om att attentat hade utforts

i flera linder mot judiska synagogor. I Rapport-inslaget intervjuades en utrikes-
kommentator som bland annat sa féljande.
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Om Sharon séger att det &r krig sé &r det vissa regler som géller. Men
sedan kan man ju ocksa séga, vad dr det for slags krig eftersom det
inte dr tva jambdrdiga parter? Det &r en terror som utlést av avskyvérda
terrorddd men sedan kan man ju da bérja diskutera vad &r det andra?
Ar det krig eller &r det ett slags israelisk statsterror som kommer att
leda till nya terrordéad och sa vidare?

I Aktuellt-inslaget medverkade en utrikeskommentator som kommenterade de
palestinska sjilvmordsbombarnas handlingar. Han sa bland annat foljande.

Ja, dels sa befinner vi 0ss nu i en situation dar jag tror att det &r
véldigt manga i vériden, och i det hdr landet, som bérjar forsta vad
som driver de hdr ungdomarna att sprénga sig sjélv och de som ar
i ndrheten i luften, vad det &r som driver dem.

Granskningsnimnden konstaterade att utrikeskommentatorns uttryck “israclisk
statsterror” hade formen av en friga. Nimnden ansdg att uttrycket, sett i sitt
sammanhang, inte innebar ett stillningstagande frin programféretagets sida i
den pégdende konflikten.

Vad gillde den andre kommentatorns uttalande om palestinier som springde sig
sjdlva i luften ansdg nimnden att ordvalet inte rimligen kunde uppfattas som ett
stillningstagande for sidana handlingar.

FRIAT

Rapport

SVT1, 2001-12-14
Beslut SB 245/02

Inslaget handlade om reaktionerna p israeliska angrepp mot olika palestinska
mal pd Vistbanken. Reportern sa i en avslutande kommentar bland annat

foljande.

Utrikesminister Peres har i en intervju gatt ut och kritiserat premiar-
minister Sharon for hans beslut att klippa kontakterna med Yassir
Arafat. Peres menar att Arafat snarare kommer att stérkas av det och
valdet kommer att producera fler sjaglvmordsbombare. Men Peres
verkar vara en ensam duva ndr regeringens hdkar skickar F16-plan
och missiler mot Arafats myndighet. Och dnnu har inte Amerika
reagerat ndmnvért pa de israeliska attackerna. Det amerikanska
sdndebudet stannar dock &n sa lange trots att ingen vet om det blir
nagra fler samtal mellan palestinier och israeler. Sa Anthony Zinni
aker till Jordanien och Egypten under helgen for att prata med kung
och president, om han nu inte kan prata med ndgon hér. Men det &r
i alla fall lugnt i Jerusalem, &tminstone nu. Alla bara véantar pa nésta
valdsutbrott. Bédgge sidor tycks ju fast beslutna att ta de liv de kan.
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Skillnaden ligger i de bdgge sidornas férutséttningar. Den israeliska
krénkningen &r ju konstant.

Granskningsnimnden ansig att reporterns uttalande att "den israeliska krink-
ningen ir ju konstant” — sett i sitt sammanhang — foll inom ramen f6r SVT:s
uppgift att kommentera och belysa hindelser och skeenden. Inslaget stred
ddrfor inte mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Ekot

SR, P1, 1996-09-30
Beslut SB 162/97

Inslaget hade sin bakgrund i ett toppméte som skulle dga rum i USA f6ljande dag
om freden i Mellanéstern. SR:s Mellandsternreporter kommenterade de uttalanden
som Israels premidrminister Benjamin Netanyahu hade gjort i tv kvillen innan.
Reportern sa bland annat att premidrministern uttryckte sig med en arrogans som
retade bade palestinier och Vita Huset. Hon 4tergav ocksa vad premiirministern
uttalat om att palestinierna inte hade fatt vapen for att skjuta mot israelerna utan
for att skjuta sina egna inom Hamas och Jihad. Reportern sa direfter: "I Netanyahus
ogon dr Arafat inget offer for Israels lingbink utan det ir Israel som orittvist kallas
for brunnsforgiftare.” Hon avslutade med att siga att det pa bada sidorna fanns
opinioner som var stridsberedda om métet i morgon inte skulle lyckas ridda
freden.

Granskningsnimnden ansag att inslaget, med hinsyn till programféretagets
skyldighet att kommentera olika hindelser, inte stred mot kravet pé opartiskhet.

ANDRA BESLUT

Andra beslut som gillt kommenterande inslag ir:

Féllt, Morgonpasset Sommar, SR, P3, Beslut 11/02009 (s. 62)

Fallt, P1-morgon, SR, P1, Beslut 11/01131 (s. 143)

Féllt, Nordegren i P1, SR, P1, Beslut SB 887/09 (s. 63)

Féllt, Morgonpasset, SR, P3, Beslut SB 904/06 (s. 33)

Féllt, Godmorgon, vériden, SR, P1, Beslut SB 93/05 (s. 159)

Fallt, God Morgon, SR Gévleborg, P4, Beslut SB 828/04 (s. 159)
Fallt, Kulturnytt, SR, P1, Beslut SB 122/00 (s. 161)

Féllt, Mitt i naturen, SVT1, Beslut SB 163/99 (s. 66)

Kritiserat, Aktuellt, SVT2, 2016-09-22, Beslut 16/02341, m.fl. (s. 34)
Kritiserat, Kulturnytt, SR, P1, Beslut SB 378/96 (s. 163)

Friat, Kulturnytt, SR, P1, Beslut 10/00191 (s. 12)

Friat, Soda, SR Kalmar, P4, Beslut SB 374/10 (s. 37)

Friat, Dokument utifran: Det varas fér extremhdgern, SVT2, Beslut SB 65/10 (s. 77)
Friat, Morgonpasset, SR, P3, Beslut SB 612/03 (s. 29)
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5. DEKLARERAT STI'-'\LLNINGSTAGANDE

»

TV4:s samhéllsprogram Drevet aktualiserade frdgan om det gar att komma
undan kravet pa opartiskhet genom att tydligt ange att programmet innehaller
stéllningstaganden.

FALLT

KRISTISERAT

Drevet

TV4, 2006-05-08
Beslut SB 903/06 och SB 183/07

Programmet paannonserades pa foljande sitt: "Nu ska vi se Drevet. Jag vill pa-
minna om att reportrarna tar stillning och uttrycker egna asikter.”

Det férsta inslaget handlade om den religiosa rorelsen Plymouthbréderna och
dess mycket strikta levnadsregler. Det berittades att ett bolag med anknytning
till rorelsen hade ansokt om att fA starta en friskola i en kommun i Sméland.
Skolverket hade dock avslagit ansékan och bolaget hade dverklagat beslutet till
lansritten. I inslaget intervjuades riksdagsledamoten Annelie Enochson (KD)
som sa att hon upplevde Plymouthbréderna som oerhért positiva och beklagade
att de inte fact méjlighet att driva en skola. Reportern avslutade inslaget pa
foljande sitt.

Men enligt min asikt star tva saker utom tvivel. Plymouthbréderna ér
en sa extremt sluten grupp att de inte bor fa starta ndgon friskola.
For det vore att stdnga det sista fénstret mot omvérlden for deras
barn. Och hur en svensk riksdagsledamot kan kalla en religiés grupp
som inte later kvinnor utbilda sig, barn leka med andra barn och som
férkastar demokrati fér oerhdrt positiv &r ingenting annat &n genant.
Jag tycker Annelie Enochson borde fundera pa om hon bidrar till att
Kristdemokraterna uppfattas som ett parti f6r 2000-talet.

Det andra inslaget handlade om fackférbundet Transports syn pé konkurrensen
fran akeriforetag som anlitar ligavlonade polska chaufforer. Polska och svenska
lastbilschaufférer som reportern kom i kontake med vid truckstoppet Stigs Center
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utanfor Géteborg intervjuades om sin arbetssituation och om forhallandena i
branschen. Vidare intervjuades tvd foretridare for Transport som hivdade att
polska chaufférer skaffade sig extrainkomster genom forsiljning av alkohol och
annan kriminell verksamhet. Reportern avslutade inslaget pa féljande sitt.

Det jag fatt se pa Stigs Center &r polska fader som léngtar hem till
familjen. [- - -] En del tidnar sékert en hacka pa att sélja en flaska
polsk vodka om ndgon kommer och fragar, vad vet jag, men en sak
dr séker — det gdr inte att generalisera om méanniskor fran ett annat
land. Nér en svensk fackférening anvédnder svepande anklagelser om
knark, prostitution och stélder fér att halla polska lastbilschaufférer
borta frdn de svenska védgarna, har det gétt fér langt. Det &r min
hdégst personliga asikt.

TV4 uppgav att Drevets programidé var att belysa olika samhillsfenomen med
den kommenterande journalistikens metoder. Oftast handlade det om att ta
stillning for grundliggande demokratiska principer som yttrandefrihet, skydd
for miljon, stod dill brotesoffer, kamp mot brottslighet, mobbning och férdomar.

Granskningsnimnden konstaterade att Drevet till sitt innehdll och allminna
uppligg var ett traditionellt samhillsgranskande program och att det i ett sadant
program finns ett betydande utrymme for programledare och reportrar att uttala
sig kritiskt och ifrdgasittande i de imnen som behandlas. Négot utrymme for rena
stillningstaganden i kontroversiella frigor finns dock i princip inte. Enbart det
forhallandet att Drevet presenterades som ett program dir reportrarna uttrycker
dsikeer och tar stillning ledde inte till ndgon annan slutsats. Nimnden anség att
reportern i det forsta inslaget genom sitt uttalande att Plymouthbroderna inte
borde fa starta nagon friskola tog stillning pa ett sitt som inte var forenligt med
det krav som stills pa foretridare fr programféretaget. Programmet stred dérfor
i denna del mot kravet pa opartiskhet. Detta gillde dven med beaktande av demo-
kratibestimmelsen i radio- och tv-lagen.

Enligt nimndens mening brast dven reportern i det andra inslaget i opartiskhet
nir hon gav uttryck for sin "hégst personliga dsikt” om Transports uttalanden
om polska lastbilschaufférer. Nimnden ansdg dock att reportern i detta fall inte
gick s& langt i sina virderande omdémen att 6vertridelse skett av bestimmelsen

i sindningstillstindet. Detta gillde sirskilt som dessa omdémen skulle kunna
uppfattas som ett uttryck for den férut nimnda demokratibestimmelsen i radio-
och tv-lagen. En ledamot var skiljaktig och ville fria, men kritisera, dven det forsta
inslaget.

Begéran om omprdvning

TV4 begirde omprovning av beslutet. Enligt TV4:s mening hade Drevet getts en
tydlig form som kunde inbegripa stillningstaganden utan att strida mot kravet
pd opartiskhet. TV4 ansig att nimndens tolkning av opartiskhetskravet ledde till
oacceptabla inskrinkningar i yttrande- och asikesfriheten for kanalens medarbetare
och att bestimmelsen var otidsenlig och svér att tillimpa.
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Granskningsnimnden avslog TV4:s begiran om omprovning. I beslutet framhall
nimnden att det krav pa opartiskhet som giller fr public service-kanalerna och
TV4:s huvudkanal bland annat har till syfte att forhindra att de kanaler som nér
flest antal tittare och lyssnare inte utnyttjar sin starka stillning for att driva egna
opinioner i politiska eller andra kontroversiella fragor. Journalister som 4r knutna
till kanaler med krav pa opartiskhet har siledes inte samma yttrandefrihet i sin
yrkesroll som andra journalister har.

Enligt granskningsnimndens mening ir det viktigt for fortroendet for program-
foretagen att kravet pa opartiskhet uppritthalls. Om det skulle ricka att “varude-
klarera” ett program pd det sitt TV4 gjorde med Drevet for att opartiskhetskravet
inte ska gilla, skulle detta krav riskera att bli helt innehallslést. Alla program
som tar upp kontroversiella samhillsfragor skulle da kunna f6rses med liknande
deklarationer och dirmed undantas frin bestimmelsen.

Granskningsnimnden papekade ocksa att en mer lingtgiende forindring av
opartiskhetskravet dr en friga for regering och riksdag.
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6. STALLNINGSTAGANDE

]

' ELLER INTE?

I detta och féljande tre kapitel behandlas uttalanden av programledare och
reportrar som gjorts i andra sammanhang 4n de som beskrivits i de féregiende

kapitlen.

6.1 INRIKES- OCH LOKALPOLITISKA FRAGOR

FALLT

Uutiset

SVT2, 2019-05-15
Beslut 19/01708

Inslaget var en sammanfattning av tidigare direktsinda intervjuer med bland
annat Feministiske inidiativs (Fi) toppkandidat infér EU-valet, NN. Inslaget
piannonserades av nyhetspresentatoren enligt foljande (svensk textning frin

finska).

| intervjuserien med EU-valets toppkandidater var KD:s [namn] och
Firs [NN] férst ut. [KD:s EU-kandidat] fick forklara hur en parafras pa
Donald Trumps slagord passar in pé partiets EU-politik. [NN] i sin tur
avsldjade sina bristfélliga kunskaper i sékerhetspolitik.

Granskningsnimnden ansig att nyhetspresentatorens uttalande om att NN
avslojade sina bristfilliga kunskaper i sikerhetspolitik var virderande och pass-
erade grinsen for vad som kunde accepteras inom ramen for opartiskhetskravet.
Inslaget stred darfor mot detta krav.

FALLT

Val 2018: Slutdebatten

SVT1
Beslut 18/03103

>> Se referat i kapitel 3. Demokratibestdmmelsen, s. 32.
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FALLT

Gotland runt

P4 Gotland, 2017-04-05
Beslut 17/01025

I inslaget pratade en reporter med en ordférande for en cross- och enduroklubb
om klubbens f6rsok att 6ppna en ny cross- och endurobana norr om Etelhem
pa Gotland. Anmilaren anfdrde bland annat att det fanns kraftfulla protester
mot mc-klubbens planer pa att anligga en motocross- och enduroanliggning i
Etelhem och att inslaget gav uttryck for me-klubbens uppfattning vilken stdddes
av reportern.

Granskningsnimnden konstaterade att det framgick i inslaget att den planerade
cross- och endurobanan efter flera &r fortfarande inte fatt de tillstind som krivdes
pa grund av overklaganden. I inslaget uttalade sig reportern i mycket positiva
ordalag om den planerade banan och gav uttryck f6r sin personliga uppfattning
om vikten av att banan skulle f& anliggas. Nimnden ansdg att reporterns uttalanden
var s virderande att de innebar ett stillningstagande i strid med kravet pa opartisk-

het.

FALLT

Mifforadio morgonshow

UR (SR P4), 2016-11-15
Beslut 15/03445

I programmet samtalade tvd programledare med intellektuell funktionsnedsittning
med olika personer om kungahuset, diribland ordféranden for rojalistiska foren-
ingen samt generalsekreteraren for republikanska foreningen. Efter samtalen med
de inringande personerna kommenterade programledarna vad de just hade fact
héra. De sa bland annat foljande.

(Programledare 1) — | dag ska vi snacka om kungahuset (ohdrbart) om
vi ska ha kung eller inte ha kung. (Programledare 2) — Till vilken nytta?
(Programledare 1) — Ja, det har jag faktiskt undrat ocksa for att, jag
menar, vi har ju en statsminister (ohdrbart). Det &r de som bestdmmer.
Kungen bestdmmer ingenting ju. (Programledare 2) — Nej. Jo, de vad
heter det, de representerar Sverige. (Programledare 1) — Jo, men vad
fan. Jag tycker att det rdcker med statsminister. [- - -] (Programledare 1)
— Jag tycker han har fullstandigt rétt, det som han sa att det ar folket
som ska bestdmma. (Programledare 2) — Att monarkin avskaffas?
(Programledare 1) — S4 jag tror det. (Programledare 2) — Jag skulle nog
inte bry mig s& mycket om den férsvann eller inte, &ven om det ér kul
att ldasa om kungafamiljen pa nagot sétt, men samtidigt sa kénner jag
att ja, men vad da, det &r bara spekulationer.
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Granskningsnimnden konstaterade att programledarna var sidana foretridare for
programforetaget for vilka kravet pa opartiskhet giller fullt ut. Enligt nimndens
mening var programledarnas personligt priglade kommentarer om kungahuset
alltfor langtgdende och inte férenligt med de krav som stills pa foretriddare for
programforetaget. Programmet stred dirfor mot kravet pa opartiskhet.

FALLT

Studio Ett

P1, 2014-12-01
Beslut 14/02894

Inslaget handlade om Right Livelihood-priset som hade tilldelats visselbldsaren
Edward Snowden och Studio Ett sinde direkt frén prisceremonin som pégick i
riksdagen. I inslaget intervjuades Ekots grivchef, NN, som nirvarade pa cere-
monin. Bland annat sa NN f6ljande om Edward Snowdens girningar.

| dag kan man ju, hérde jag hdromdagen, att man kan se pa bussarna
i Washington D.C. i Amerikas huvudstad; Tack Edward Snowden.”
Man ser republikanska senatorer som gar ut och séger samma sak,
att den hér killen har faktiskt férsvarat den amerikanska grundlagen.
Det dér tycker jag &r véldigt, valdigt roligt och inspirerande och kul,
déarfor att jag héller ju med fullt ut med mina 25 &r som undersékan-
de journalist, jag kan inte sdga nagot annat &n att det som Snowden
har gjort &r fantastiskt.

P34 en friga frin en programledare om NN trodde att Edward Snowden eventuelle
skulle fA komma till Sverige och f3 asyl s& svarade NN bland annat féljande.

Ja, men sé& maste det bli. Det &r ofattbart att vi inte har erbjudit honom
asyl. Det &r en skam och det ér sjélvkiart, killen &r forfoljd, han har blivit
av med sitt pass fran det land som han har vittnat mot och han hotas
ju av dédsstraff dér ett tag, i alla fall i debatten. Att, att han bara far
asyl i ett land som Ryssland, det &r ju en skam.

Vidare beskrev NN Vietnamkriget som ”det amerikanska orittfirdiga Vietnam-
kriget”.

Granskningsnimnden konstaterade inledningsvis atct NN var en sadan foretridare
for SR for vilken kravet pé opartiskhet gillde fullt ut och att NN uttryckee sig

i virderande och mycket positiva ordalag om Edward Snowdens avsléjanden.
Fragan om ritten att limna information till media i syfte att bland annat patala
allvarliga missforhéllanden kunde generellt sett inte anses vara kontroversiell.
Nimnden ansig vidare att NN inte tog direke stillning i frigan om Edward
Snowdens agerande varit brottsligt eller inte. NN:s uttalanden i detta avseende
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kunde mot den bakgrunden inte anses utgéra nagot stillningstagande som stred
mot kravet pa opartiskhet.

I inslaget sa NN vidare att han anséig att det var ofattbart och en skam att Sverige
inte hade erbjudit Edward Snowden asyl. Uttalandet fick enligt nimnden anses
vara kontroversiellt. Nimnden ansig att det inte ankom pa en féretriddare f6r SR
att pd ett sidant sitt ge uttryck for ndrmast personliga dsikter. NN:s uttalanden
gick enligt nimnden utéver vad som kunde accepteras inom ramen f6r komment-
arsskyldigheten. Inslaget stred dirfor i detta avseende mot kravet pa opartiskhet i
SR:s sindningstillstand.

Nimnden ansag dock att NN:s beskrivning av Vietnamkriget som “ordtefardigt”
inte medforde att inslaget 4dven stred mot kravet pa opartiskhet i detta avseende.

FALLT

ABC

SVT1, 2013-09-15, kl. 18.10 och 19.55
Beslut 13/02040

Nyhetsinslagen sindes i ABC samma dag som kyrkovalet och handlade om att
valkampanjerna infor kyrkovalet pa internet hade blivit kaxigare. I inslagen visades
bilder frin det socialdemokratiska ungdomsférbundet SSU:s kyrkovalskampanj
pa Facebook och flera klipp frin SSU:s kampanjfilm. Inslagen inneholl vidare en
intervju med SSU:s férbundssekreterare som uttalade sig om férbundets kampanj.

Granskningsnimnden, som konstaterade att inslagen sindes pa valdagen for
kyrkovalet och att vallokalerna vid tidpunkten for de aktuella sindningarna
fortfarande var 8ppna, ansdg att det inte var forenligt med kravet pa opartiskhet
att sinda okritiska inslag med kampanjmaterial med politiska budskap pa det
sitt som skedde. Sindningen av inslagen vid den aktuella tidpunketen stred
dirfor mot kravet pd opartiskhet.

FALLT

SVT Forum: Dagens motion

SVT Forum, 2013-02-22
Beslut 13/00487

Inslaget borjade med en vinjett med texten "SVT Forum Dagens Motion” och

en bild pa riksdagshuset med riksdagspartiernas emblem i férgrunden. Direfter
sa en speakerrdst foljande.

Sverige har, sitt demokratiska rykte till trots, &n i dag en statschef
som drver sitt &mbete. Nagot som strider mot demokratiska principer
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och inte bér accepteras i en modern stat. Monarki &r inte férenligt med
demokrati och bér dérfér avskaffas och erséttas med ett statsskick
dér ocksa eventuell statschef utses i fran demokratiska principer. Det
dr dags for Sverige att avskaffa monarkin. Riksdagen bdr skyndsamt
utvérdera hur Sveriges statsskick ska se ut ndr monarkin har avskaffats.

Samtidigt som detta sades visades flera filmklipp pa medlemmar av kungafamiljen.
Inslaget sindes mellan en direktsindning och nista annonserade programpunke.

Granskningsnimnden konstaterade att inslaget saknade piannonsering och
forklarande text som angav vem som var avsindare. Inslaget framstod som ett
stillningstagande av SVT och stred dirfor enligt nimnden mot kravet pd opart-

iskhet.

FALLT

Kattis fredag med Salongen

SR, P4 Radio Stockholm, 2012-10-26
Beslut 12/02223

I inslaget som gick under rubriken Salongen samtalade programledaren med
inbjudna gister om veckan som gitt. En av bisittarna berittade om en ny forsk-
ningsrapport som visat att minniskan hade mycket gemensamt med masken
nir det gillde matsmiltningen. Bisittaren sa att han kunde forstd minniskans
likhet med masken nir man samma dag kunde lisa i tidningen om att Sverige-
demokraterna var Sveriges tredje stdrsta parti. Programledaren svarade bland
annat med att siga "Ja, men det ir... faktiske inte klokt”. Senare i inslaget sades
bland annat féljande

(Pgl.) — Vad pratar vi om nu egentligen... (Bisittare) — Sverigedemo-
kraterna. (Pgl.) — ... ja vi pratar om att det & hemskt att de har fatt
sa mycket stéd. (Bisittare) — Tycker vi. (Pgl.) — Ja, tycker vi ja.

Granskningsnimnden konstaterade att Salongen var ett dterkommande inslag av
littare underhéllningskarakdir i det aktuella programmet dér programledaren
diskuterade veckans hindelser med inbjudna gister. Enligt nimnden finns i ett
inslag av denna karakdir ett visst utrymme f6r virderande omdémen. Nimnden
ansdg dock att programledarens uttalanden i samband med uppgiften om att
Sverigedemokraterna var Sveriges tredje storsta parti innebar ett stillningstagande
som inte var férenligt med rollen som féretridare for SR. Inslaget stred dirfor
mot kravet pa opartiskhet i det avseendet.

En ledamot var skiljaktig och ville fria inslaget.
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FALLT

Morgonpasset Sommar

SR, P3, 2011-07-25
Beslut 11/02009

Programmet handlade om terrorddden i Norge som hade dgt rum tre dagar tidigare.
Programmet avrundades med att de tvd programledarna sa foljande.

(Pgl. A) — Och vi kan vél sluta med de orden som den hér unga flickan
sa, som ocksé Stoltenberg citerade pa minnesgudstjénsten, ‘Om en

man kan visa s& mycket hat ténk vad mycket kérlek vi kan visa tillsamm-
ans da’. (Pgl. B) — Vad synd att hon inte sa résta inte pa SD.

SR anférde bland annat det som hinde i Norge var en historisk hindelse och det
naturligtvis var s3 att dven professionella programledare i sddant lige blev berdrda
av situationen och ansig att granskningsnimnden maste ta hinsyn till det samman-
hang i vilket uttalandet frdes fram.

Nimnden uttryckee forstielse for att en programledare blir berdrd och att det dr
en utmaning att halla en professionell niva i en ovanlig och pafrestande situation
som den SR beskrivit. Nimnden ansig dock att programledare B:s virderande
uttalande innebar ett stillningstagande som inte ir forenligt med rollen som
foretridare for SR. Inslaget stred dirfor mot kravet pd opartiskhet.

FALLT

FRIAT

Rapport och Uppdrag granskning

SVT1, 2010-09-01
Beslut 10/00514

Reportaget i Uppdrag granskning handlade om att fler och fler barn i 8st, s3 kallade
euro-orphans, limnades att viixa upp utan sina forildrar med anledning av att
forildrarna tog anstillning i linder som Sverige. I reportaget talades dven om det
s kallade RUT-avdraget. Inslaget i Rapport, som hade rubriken "RUT-avdraget
Barnen offren”, inleddes med att programledaren sa:

Néra en kvarts miljon svenskar har anvént RUT-avdraget det senaste
aret, billigare hushallsnéra tiénster som gjort att manga svenska familjer
fatt mer tid for sina barn. Men for vissa av de som utfér tidnsterna sa
innebdr det motsatsen. Uppdrag granskning har tréffat [NN] som har
tvd sma barn hemma i Lettland som hennes slékt tar hand om.



Granskningsnimnden konstaterade att det i inledningen av Uppdrag granskning
uppgavs att reportaget inte handlade om for eller emot RUT-avdraget. I program-
met gjordes enligt nimndens mening dock en koppling mellan RUT-avdraget
och familjernas situation pa ett sitt som fick det att framstd som att avdraget var
en bidragande orsak till att fler och fler familjer splittras. Att pd detta sitt koppla
RUT-avdraget, som vid tiden f6r programmet debatterades dterkommande, till
de overgivna barnen i Europa, kunde enligt nimndens mening diskuteras mot
bakgrund av kravet pé opartiskhet i SVT:s sindningstillstind. Enligt nimnden
framgick det dock av reportaget som helhet att bakgrunden till de lettiska familj-
ernas situation var den ekonomiska krisen och den ridande fattigdomen i Lettland.
Vid en samlad bedomning ansdg nimnden att programmet inte stred mot kravet
pa opartiskhet.

I inslaget i Rapport gjordes enligt granskningsnimnden kopplingen mellan de
lettiska familjernas situation och RUT-avdraget som orsak till denna dnnu tydligare
in i Uppdrag granskning, i synnerhet mot bakgrund av inslagets rubricering
"RUT-avdraget Barnen offren” och programledarens presentation. Enligt nimnd-
ens mening behandlades dirmed fragan om RUT-avdraget pa ett sitt som inte dr
forenligt med kravet pa opartiskhet.

Tva ledamoter var skiljaktiga och ansdg att inslaget i Rapport skulle kritiseras
men frias i forhdllande till kravet pd opartiskhet.

FALLT

Nordegren i P1

SR, P1, 2009-09-03
Beslut SB 887/09

Programledaren uttalade sig om regeringens beslut att paborja vigprojektet
Forbifart Stockholm med anledning av att Studio Ett samma dag skulle ta upp
det amnet. Han var mycket kritisk till vigprojektet och sa bland annat att det
var obegripligt att inte Ringen byggdes firdigt i stillet.

Granskningsnimnden ansdg att programledaren tog personlig stillning mot
vigprojektet Forbifart Stockholm pa ett sitt som inte dr forenligt med det krav
pa opartiskhet som stills pd en programledare i Sveriges Radio. Varken det
forhallandet att regeringen samma dag hade sagt ja till vigprojektet eller att det
kontroversiella imnet belystes ur olika aspekter i Studio Ett indrade nimndens
bedémning.
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FALLT

FRIAT

Frank

SR, P3, 2005-09-14 och 09-15
Beslut SB 936/05

Inslagen sindes i samband med att en majoritet i riksdagen hade rostat nej till
forslaget om en allmin flyktingamnesti. I inslaget den 14 september sa program-

ledare A foljande.

Innan laten gick pa sa snackade jag om rymdvarelser hér i Frank i
P3. Och ett gdng som man skulle kunna missténka for att vara pa en
annan niva an vi vanliga jordlingar, och kanske dven fran en annan
planet, &r den svenska regeringen som i dag helt enkelt réstade nej
till flyktingamnesti. Och det finns vél inget annat sétt kanske att forklara
det beteendet &n att de mdjligtvis kan vara fran en planet dar man helt
enkelt &r dum i huvudet.

I inslaget den 15 september sa programledare B:

1 gér tog regeringen beslutet att inte ge flyktingar amnesti i Sverige.
Sa om man kommer fran ett bombat land och blir skjuten i huvudet
sa far man helt enkelt aka tillbaka, antar vi ér budskapet. Men vad
hénder om staden som du bor i blir bombad? [...] Navid Modiri
vaknade upp en dag av att flyglarmet gick. (Musik) Tycker du att
regeringen gjorde rétt i beslutet om amnesti? Sitt inte bara hemma,
skicka in en inséndare, skicka in en debattartikel eller mejla oss pa
p3frank@sr.se.

Granskningsnimnden ansig att programledare A genom sin kommentar i inslaget
den 14 september tog stillning i den politiskt kontroversiella fraigan om allmin
flyktingamnesti. Inslaget stred dérfér mot kravet pa opartiskhet. Programledaren
B:s uttalande i inslaget den 15 september var inte lika entydigt och f6ljdes av en
uppmaning till lyssnarna att ge uttryck for sina egna synpunkter i frigan. Nimnden
ansdg att nigon overtridelse av kravet pa opartiskhet inte skett i detta fall.

FALLT

Vackarklockan

SR Jamtland, P4, 2003-09-18
Beslut SB 61/04

Inslaget handlade om att Strémsunds kommun skulle spara pengar och hade
beslutat att avskaffa ett snorojningsbidrag till pensiondrer. En kommunfull-
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miktigeledamot som hade varit emot forslaget medverkade och gav sin syn pa
fragan. Programledaren sa bland annat foljande.

Och &ven Viackarklockan tycker att det hér var en jattedum idé, faktiskt.
Sa nu har vi uppmanat, och vi kan géra det en gang till, du som bor
i Strémsunds kommun du kan ldmna in en... skriva pa ett namn pa
en lista, férsék samla ihop er nu, dér det star sa hér. *Jag sdger ifran
mig snérdjningen i ndrheten av mig till férman fér en pensionér.” Sa
sparar man pengar pé det viset i stéllet.

Enligt granskningsnimndens mening tog programledaren stillning i en kontro-
versiell lokalpolitisk samhillsfriga pa ett sitt som inte var tillitet med hinsyn till
hans stillning i programmet. Inslaget stred drfor mot kravet pa opartiskhet.

FALLT

A-ekonomi

SVT2, 2002-06-20
Beslut SB 749/02

Inslaget handlade om bristen pd kvinnorepresentation i de svenska borsbolagens
styrelser och bestod av hopklippta uttalanden som olika personer gjort i denna
friga, varvat med reporterns egna kommentarer. Efter ett uttalande av en nirings-
livsforetridare om att det inte fanns tillrickligt manga kvinnor som var mogna
for rollen som styrelserepresentanter avslutade reportern inslaget med foljande ord.

Mognad, ja. | bérsstyrelserna verkar det vara en manlig egenskap,
precis som kompetens. Nej, vi maste kvotera in kvinnorna for att
inte ga miste om den kompetensen. Fér fragan ar vad ménnen kan
egentligen.

Granskningsnimnden ansdg det vil forenligt med SVT:s uppdrag atc kritiske
granska bristen pé kvinnorepresentation i de svenska bérsbolagens styrelser.
Reporterns avslutande uttalande att ”vi méste kvotera in kvinnorna” innebar
emellertid ett klart stillningstagande i en politiskt kontroversiell friga. Nimnden
ansig att inslaget genom detta stillningstagande stred mot kravet pa opartiskhet.

FALLT

Lordags-teven

SVT2, 1999-01-30
Beslut SB 203/99

I programmet ingick ett inslag kallat Veckans hjilte. Det handlade om en pastor
som nyligen hade slippts frin fingelse i Danmark. Han hade dir démuts till
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fingelsestraff i samband med att han forsokt smuggla in tva irakier frin Tyskland
via Danmark till Orebro. Programledarna samtalade med pastorn och diskuterade
bland annat moraliska problem i samband med minniskosmuggling. Redaktionen
utsdg hirefter pastorn till veckans hjilte och han tilldelades diplom, fick blommor
och appladerades.

Granskningsnimnden konstaterade att det klart framgick att pastorn framférde
sina personliga asikter om varfor han ansdg att han hade ritt att sitta sig 6ver lagen
for att hjilpa flyktingar till Sverige. Kravet pa opartiskhet kunde siledes stillas
ligre pa hans uttalanden. Nir det ddremot gillde programledarna konstaterade
nimnden att de valde att utse en person som medvetet satt sig over lagen och
dgnat sig 4t minniskosmuggling till veckans hjilte. Enligt nimndens mening
tog de dirigenom stillning pé ett sitt som stred mot kravet pa opartiskhet.

FALLT

Andra upplagan

SR Blekinge, P4, 1998-11-05
Beslut SB 199/99

Flera inslag i Radio Blekinges aktualitetsprogram Andra upplagan den aktuella
dagen hand lade om en polisanmilan mot kpml(r):s ledare i Karlshamn, NN.
Polisanmilan avsdg att han skulle ha uppgett for laga inkomster som grund for
faststillande av barnomsorgsavgifter.

I ett av inslagen uttalade programledaren kritik mort att sekretessbelagda uppgifter
hade publicerats och hivdade att ett "allvarligt myndighetsbrott” hade begitts.
Han krivde ocksa att ledande politiker i Karlshamn skulle utreda saken och
forhindra liknande évergrepp i framtiden.

Granskningsnimnden konstaterade att programledaren reservationsldst anslot sig
till NN péstdende att ett allvarligt myndighetsbrott hade begitts. Nimnden ansig
att uttalandet innebar att programledaren klart tog stillning i en kontroversiell
lokalpolitisk friga och att inslaget ddrfor stred mot kravet pa opartiskhet.

FALLT

Mitt i naturen

SVT1, 1998-12-09
Beslut SB 163/99

Programmet innehdll ett inslag med rubriken "Janne tycker till", dir program-
ledaren framforde mycket kritiska synpunkter pa anvindande av pil och bige
vid jakt. Inslaget var foranlett av att Naturvirdsverket hade beslutar att tilldta
testverksamhet med detta jaktredskap. Inslaget avslutades med att programled-
aren sa:
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Jag menar att pilbagsjakten strider mot jaktlagens 27 §, den som
sdger att djuren inte far tillfogas ondédigt lidande vid jakt. Om det &r
rétt tolkning ja, da &r det ju faktiskt sa att landets hégsta naturvards-
myndighet sanktionerar lagbrott.

Granskningsnimnden ansdg att det, dven om inslag kan f3 ha en kritisk infalls-
vinkel, inte var férenligt med kravet pd opartiskhet att en foretridare for program-
foretaget pa ete sd tydligt sitc som skedde tog stillning i en kontroversiell fraga.
Enligt nimndens mening var vidare den kritik som riktades mot Naturvirdsverkets
beslut s& lingtgiende att den borde ha fitt bemétas. Mot denna bakgrund fann
nimnden att inslaget stred mot kravet pd opartiskhet.

FALLT

P4 jakt med Alexander Wendt

SR Blekinge, P4, 1994-11-02
Beslut SB 236/95

Inslaget handlade om att Jagarnas Riksforbund hade foreslagit regeringen att inritta
en riksviltndmnd. I inslaget riktade Alexander Wendt stark kritik mot forslaget,
som enligt honom bland annat innebar att direkta jaktmotstandare skulle vara
representerade i nimnden.

Enligt SR skulle Alexander Wendt ses som en medverkande expert. Gransknings-
nimnden konstaterade att programpunkten P4 jakt med Alexander Wendt var en
dterkommande del av Radio Blekinges formiddagsblock. Mot bakgrund av den
stillning Alexander Wendt hade i programmet ansig nimnden det uppenbart att
han var en sidan medverkande for vilken kraven pa opartiskhet och saklighet giller
fullt ut. Enligt nimnden tog Wendt genom sina uttalanden mycket klart stillning
till den inom jaktkretsar kontroversiella frigan om inrittandet av en riksviltnimnd.
Inslaget stred dirfor mot kravet pa opartiskhet.

KRITISERAT

Gomorron Sverige

SVT1, 2015-02-02
Beslut 15/00295

Det aktuella inslaget var ett direkesint studiosamtal dir tvd programledare och
en politisk reporter frin SVT samtalade om Sveriges integration- och migrations-
politik. De sa bland annat féljande.

(Pgl. 1) — Det har varit mycket tal om integration i debatten men hur
mycket talar man nu om migration? Alltsa, hur mdnga som Sverige
nu ska ta emot. Vad séger du [politisk reporter]? (Politisk reporter)
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— Det &r ju den minerade fragan, det r mycket léttare att tala om
integration, om de som Vvél har fatt komma hit och fatt stanna. Och
dér ar det ju tyst kan man séga och jag pratade med ett socialdemo-
kratiskt kommunalrdd som sa att nu &r det dags att bérja prata om
volymer och kostnader. (Pgl. 2) — Ar det nét parti som végar géra det?
(Politisk reporter) — Jag ska bara sdga att men det hdr kommunal-
rddet da sa att ingen sosse vagar réra sig i fragan f&r man sitter i en
regeringsstélining tillsammans med Miliépartiet. Och skulle nagon

ta upp fragan séa vore den rékt i sin karridr. Men vi har ju ocksa sett
hér hur [personnamnj, tung folkpartist fran Malmd, séger att man
maste kunna prata om volymer och en bortre gréns pé grund av hur
situationen ser ut. (Pgl. 1) — Men varfér ér det dé sa kénsligt att tala
om migration? (Politisk reporter) — Det &ar kénsligt for att den fragan
har ju Sverigedemokraterna lagt monopol pa. Och skulle da nagon
annan fran de andra partierna ta upp och bérja prata om det sa blir
de genast anklagade fér att vara rasister, men jag skulle vél séga att
det kanske snarare &r att vara realist, for man méste, om man tittar
pé Europa sa é&r Sverige det land som efter Tyskland tar emot flest
asylsékande och tittar man per capita sa tar vi emot allra mest.

Granskningsnimnden konstaterade att den politiska reportern var en sidan
foretridare for programforetaget for vilken kraven pa opartiskhet giller fullt ut.
Enligt nimnden innehdll inslaget virderande uttalanden av den politiska reportern
som kunde framstd som hennes personliga asikt i den kontroversiella frigan.
Detta innebar en brist i forhallande till kravet pa opartiskhet. Mot bakgrund av
att utgingspunkten for inslaget var att enskilda kommunpolitiker fort fram att
migrationen till Sverige maste debatteras i antal och kostnad, och da reporterns
uttalanden kunde framstd som referenser till detta, var den patalade bristen inte
s allvarlig att den medforde att inslaget stred mot opartiskhetskravet.

KRITISERAT

Plus

SVT1, 2014-10-23
Beslut 14/02618

Ett inslag i Plus handlade om en sjukskriven kvinna, A, som blivit utredd och
smygfilmad av sitt forsikringsbolag. Granskningsnimnden konstaterade att
inslaget utgick fran A:s utgdngspunkt och ansdg att det kunde diskuteras om
framstillningen som helhet blev alltf6r vinklad till hennes férdel men beaktade
att Plus har ett konsumentfokus som kan medge en sadan utgangspunkt. Nimnden
ansdg dock att programledarens uttalande om att forsikringsbolaget brot mot
branschens egna regler kunde uppfattas som ett stillningstagande i friga om
forsikringsbolagets hantering av A:s fall som innebar en brist i forhillande till
kravet pa opartiskhet. Nimnden ansig dock inte att bristen var sa allvarlig att
den medf6rde att inslaget stred mot kravet.
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KRITISERAT

Lilla aktuellt skola - teckensprak

UR (SVT Barnkanalen), 2013-02-07
Beslut 13/00352, 389

Inslaget var pa teckensprak och en pilagd rost sa foljande.

De flesta barnen i Sverige gér ju i férskolan. Men det finns familjer
som inte har réd att ha sina barn dér. Men nu har det kommit ett
forslag fran Socialdemokraterna att férskolan ska bli billigare sa
att fler barn kan fa méjlighet att ga dér. Det kan ndmligen hjélpa
barnen att bli béttre pa sitt sprak och ldra sig umgas med andra
barn pa ett bra sétt.

Granskningsnimnden konstaterade att nyhetspresentatéren dtergav huvuddragen
i ett nyte politiskt forslag. Genom det sitt som nyheten om forslaget presenterades
kunde det enligt nimndens mening dock framstd som om UR ocksi tog stillning
for det politiska forslaget. Inslaget brast didrmed i forhallande till kravet pa opartisk-
het. Bristen kunde dock inte anses vara sé allvarlig att den medférde att inslaget
stred mot kravet pa opartiskhet.

KRITISERAT

Ring P1
P1, 2012-12-18, 12-19 och 12-20
Beslut 12/02755

Under ett samtal med en lyssnare den 18 december frigade programledaren
lyssnaren hur det kom sig att rasism uppstod i gamla bruksorter och nimnde
Vellinge i Skdne som ett exempel pa en kommun som enligt programledaren var
hyggligt vilmiende och dir rasismen var utbredd. I programmet den 19 december
sa programledaren att han hade uttrycke sig lite svepande i programmet dagen
innan nir han péstod att rasismen var vildigt utbredd i Vellinge. Han sa bland
annat foljande.

Man far vél se det som Iatt okunnighet fran min norrléndska horisont,
for att jag blandade ihop det med Landskrona som ju faktiskt har 16
procent, tror jag det dr, sverigedemokrater.

Senare i programmet samma dag samtalade programledaren med en kvinna som
uppgav att hon arbetade for Sverigedemokraterna (SD) i riksdagen. Kvinnan var
kritisk till programledarens uttalande om Landskrona och ansdg att han hade kallat
alla sverigedemokrater for rasister. Programledaren sa bland annat att man kunde
lisa p& SD:s webbplats att de skilde pa personer som de betraktade som riktiga
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svenskar och personer som inte var riktiga svenskar. Programledaren fragade dven
kvinnan om hon kunde gi med p3 att partiet var frimlingsfientligt.

Under ett samtal med en lyssnare i programmet den 20 december fragade program-
ledaren lyssnaren om vad han tyckte om att programledaren tidigare hade kallat
SD f6r "Jarnrorsginget”.

Nimnden konstaterade inledningsvis att nimnden mot bakgrund av SD:s princip-
program frdn dr 2005 funnit att det inte stred mot kraven pa opartiskhet och
saklighet att beskriva SD som ett frimlingsfientligt parti. Nimnden sig ingen
anledning att mot bakgrund av principprogrammet frin &r 2011 4ndra bedom-
ningen att det inte stred mot kraven pa opartiskhet och saklighet att beskriva
SD som ett frimlingsfientligt parti.

Nimnden konstaterade vidare att sprakbruket i Ring P17 ir vardagligt och att flera
av de inringande personerna anvinde sig av begreppet rasism pa ett sidant sitt
som enligt nimndens mening méstes ses som synonymt med frimlingsfientlighet.
Angéende frigan om hur begreppet rasism kom att anvindas av programledaren
i de aktuella inslagen gjorde nimnden f6ljande bedémning.

Programledarens uttalande om en utbredd rasism den 18 december var enligt
nimnden allmint hillet och inte av sidan art att uttalandet kunde anses oféren-
ligt med kraven i sindningstillstandet.

I programmet den 19 december gjorde programledaren en distinktion mellan
begreppen rasism och frimlingsfientlighet som enligt nimndens mening kunde
uppfattas sa att begreppen inte anvindes synonymt utan att begreppet rasism
gavs en innebord i linje med en mer strike tolkning. Aven med beaktande av att
programledaren i detta ssmmanhang polemiserade med en foretridare for SD
brast inslaget i detta avseende i férhéllande till kraven pa opartiskhet och saklig-
het. Genom att programledaren ocksd pekade ut SD:s viljare i Landskrona som
rasister brast programledarens forhéllningssitt dven i detta avseende i férhéllande
till kraven pa opartiskhet och saklighet. Vid en sammantagen bedémning ansig
nimnden emellertid inte att bristerna var sa allvarliga att de medférde att inslagen
stred mot dessa krav i SR:s sindningstillstand.

Nimnden kunde inte finna att programledarens benimning den 20 december av
SD som "Jirnrorsginget” i det aktuella sammanhanget medférde nigon 6vertrad-
else av de bestimmelser som giller for SR:s programverksamhet.

I drendet aktualiserades dven den si kallade demokratibestimmelsen.

En ledamot var skiljaktig och ville filla inslaget den 19 december.
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FRIAT

Lokala Nyheter Ost

SVT1, 2018-05-02
Beslut 18/01536

Inslaget piannonserades enligt foljande.

(Nyhetsupplédsare) — Tédnk dig att varje dag riskera att mdéta den person
som valdtagit dig, eller att till och med sitta i samma klassrum. Fér
"Elin” ledde det till att hon hoppade av hégstadiet och gick ut utan
godkénda betyg. Det hér ar hennes beréttelse.

I ett reportage berittade sedan Elin om hur hon matt efter att hon triffat den
anklagade i skolan och om hur detta paverkat hennes skolging. I reportaget
uppgav en reporter att anmilan lagts ner dd den anklagade var under 15 ar.
Avslutningsvis sades foljande.

Och eleven som anméldes for valdtékten har nekat och skolan anser
i sitt yttrande till Skolinspektionen att de satte in tillrdckligt med
atgdrder for att géra "Elin” trygg och fick inte heller nagon kritik av
myndigheten. "Elin” i inslaget heter egentligen nagot annat.

Granskningsnimnden konstaterade att utgingpunkten f6r inslaget var att skildra
“Elins” berittelse om att ha blivit utsatt for en vildtikt och om vilka konsekvenser
det fitt for henne och hennes skolging. Det borde enligt nimndens mening ha
sttt klart for tittarna att inslaget fokuserade pa en sida av det som intriffat. Vidare
konstaterade nimnden att det i avannonsen nimndes att den anklagade personen
nekade till anklagelserna och att férundersskningen var nedlagd. Nimnden ansig
dirfor att Elins” berittelse och vad nyhetspresentatéren och reportern atergav av
denna inte medférde att inslaget stred mot kraven pa opartiskhet och saklighet.

FRIAT

Férmiddag i P4 Stockholm

P4 Stockholm, 2017-08-21
Beslut 17/02182

Inslaget handlade om att en psykolog planerade att halla samtal med ensam-
kommande barn och unga pd Medborgarplatsen i Stockholm och dirfér sékte
tolkar. Programledaren sa flera ginger att psykologen sokte tolkar och fragade
henne vilka sprik som skulle behévas. Bade programledaren och psykologen
uppgav psykologens mejladress for att de som ville hjilpa till skulle kunna héra
av sig. Efter ett avbrott f6r musik sa programledaren ocksé féljande.
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Redan har lyssnare hort av sig och vill gérna hjélpa till runt det hér,
psykologkonsultationssamtalen pa Medborgarplatsen, antingen som
tolkar eller kanske hjélpa till med organisation fér vidare sadana samtal
under hésten. Och déa gar det ocksa bra att mejla direkt hit férstas
[...] sé kan jag hjélpa till och vidarebefordra ditt mej.

Granskningsnimnden konstaterade att det i inslaget framgick att psykologens
projekt riktade sig till ensamkommande barn och unga pd Medborgarplatsen med
anledning av den demonstration som hélls dir. Limpligheten i att programledaren
uttalade stod f6r projektet och till och med hjilpte psykologen att virva tolkar
kunde enligt nimndens mening diskuteras. Programledarens stod till initiativet
innebar dock inte ett stillningstagande i friga om sjilva demonstrationen eller
demonstranternas krav pd att stoppa utvisningar till Afghanistan. Inslaget stred
dirfor inte mot kravet pé opartiskhet.

FRIAT

P1-morgon

P1, 2017-02-28
Beslut 17/00675

I inslaget samtalade programledaren med en sikerhetspolitisk reporter och en
forskare i europeisk sikerhetspolitik om det svenska forsvaret och Nato. Under
samtalet sa programledaren bland annat féljande.

2016 sa uppfylide ju bara fem av de 27 medlemmarna i Nato, Sverige
dr ju inte Nato-medlem, gubevars, men kravet p& en férsvarsbudget
pa tva procent av BNP som du var inne pa.

Granskningsnimnden hade forstaelse for att ordvalet fran programledarens sida
kunde uppfattas som ett stillningstagande i frigan om ett svenskt medlemskap i
Nato. Nimnden ansig dock mot bakgrund av att ordet “gubevars” anvinds i
betydelsen “minsann” och dven som ett milt kraftuttryck att ordvalet inte innebar
att programledaren uppenbart tog stillning i fragan. Inslaget stred dirfor inte
mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Aktuellt

SVT2 2016-08-09
Beslut 16/02104

I inslaget debatterade Sverigedemokraternas rittspolitiska talesperson, A, och
Liberalernas rittspolitiska talesperson, B, om bland annat ritten att demonstrera
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och réra sig fritt i Sverige. Anmilarna ansdg att programledaren tog parti for
Liberalernas talesperson och agerade hatiskt mot Sverigedemokraternas tales-
person. Anmilarna var sdrskilt kritiska till f6ljande uttalande av programledaren.

— A, det ni gbr hdr nu, det &r att ni drar alla 6ver en kam, och alltsa,
nivill Iasa in alla asylsékande. Sa, det gér man ju inte ens med
Sverigedemokrater som, om de, nagra, eller nagon, har slass...,
har slagits med jérnrér eller har néthatat.

Granskningsnimnden ansdg att programledarens uttalande om att nigra eller
nigon sverigedemokrat slagits med jirnror inte var en korrekt beskrivning av
den hindelse som hon refererade till. Nimnden ansdg dock att uttalandet i det
aktuella sammanhanget inte blev s missvisande att det medforde att inslaget
stred mot kravet pd saklighet. Nimnden ansag inte heller att programledarens
uttalanden eller forhallningssite i inslaget gick lingre dn vad som fick accepteras
inom ramen for kravet pa opartiskhet.

FRIAT

P1-morgon

P1, 2015-02-05
Beslut 15/00345

Inslaget handlade om att det under prinsessan Madeleines senaste besok i sitt
hertigdome Gistrikland och Hilsingland inte hade avsatts tid for media. I inslaget
medverkade P4 Givleborgs kanalchef, som skrivit en debattartikel om dmnet och
hovets informationschef. Under inslaget sades bland annat fljande.

(Programledare) — Ja, ska du beskriva? Vad &r det du &r kritisk mot?
(Kanalchef) — Ja, alltsa jag ser ju samma ménster och prinsessan
Madeleine har ju besékt lanet, jag tror det var férsta gangen 2004,
och vid samtliga tillfdllen sedan sa har hon da systematiskt lagt ett
sadant program att pressen éver huvud taget inte har natt henne.
N&agon har ropat en fraga vid ndgon avspérrning for pressen och
sa och jag tycker det dér &r ovérdigt och jag tycker ocksa att var
rapportering naturligtvis blir betydligt fattigare ndr man har satt i
system att inte vara nabar.

Granskningsnimnden konstaterade att kanalchefen var en sidan foretridare for
vilken kravet pa opartiskhet giller fullt ut och ansig att det kunde diskuteras om
vissa av hans uttalanden var alltfor virderande. Utgingspunkten for inslaget var
dock att behandla frigan om fSrutsittningarna f6r media att utfora sitt uppdrag,.
Nimnden kunde mot den bakgrunden inte finna att kanalchefens uttalanden i
det aktuella sammanhanget medférde att inslaget stred mot kravet pa opartiskhet.

73



FRIAT

Vasterbottensnyit

SVT1, 2014-11-04
Beslut 14/02633

Inslagen handlade om att ett prospekteringsforetag domts att betala skadestand
till en sameby men att foretaget gitt i konkurs och pengarna inte betalats ut. Tva
personer som uppgavs vara involverade i det tidigare foretaget hade nu ansékt om
nya prospekteringstillstind i ett nytt foretag. I inslagen uppgav reportern bland
annat att det skulle redas ut om de aktuella personerna var samma personer som
smet fran ersittningskraven” till den aktuella samebyn.

Granskningsnimnden ansag att det kunde diskuteras om reporterns uttalande
var forenligt med kravet pa opartiskhet. Mot bakgrund av det sammanhang i
vilket uttalandet gjordes ansig nimnden dock med viss tvekan att uttalandet
inte utgjorde ett sddant stillningstagande i strid med kravet.

FRIAT

Gomorron Sverige

SVT1, 2013-04-15
Beslut 13/00953

I Gomorron Sverige samtalade programledarna med en frilansjournalist om
att virldens dldsta man skulle fylla 116 4r. Bland annat sades foljande.

(Frilansjournalist) — Varldens &ldste man, precis. Och man kan ju
fraga sig om vi vill bli &ldre till varje pris. Det ér ju inte [...] (Pgl.)

— Ja, hur ldnge vill du jobba, [frilansjournalistens namn]?
(Frilansjournalist) — Ja, inte tills jag &r 100 i alla fall. (Pgl.) — Vill
au leva till du &r 116 6ver huvud taget? (Frilansjournalist) — Jag
tycker runt, strax éver 80 verkar vara en bra, bra alder att ta ner
skylten. (Pgl.) — Det kdnns ju jattejobbigt om du ska jobba dnda
till 70 som Fredrik Reinfeldt vill. (Frilansjournalist) — Ja, jag hoppas
att jag kommer slippa det. (Pgl.) — Ja, okej. Det vete sjutton om
du kommer slippa hér du du.

Granskningsnimnden ansag att den aktuella programledarens avslutande kom-
mentar om hojd pensionsalder visserligen var virderande, men att det i samman-
hanget inte utgjorde ett sidant otilldtet stillningstagande som medférde att
inslaget stred mot kravet pd opartiskhet.
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FRIAT

Aktuellt

SVT2, 2012-09-21
Beslut 12/01872

I en studiointervju med Migrationsverkets rittschef hade programledaren ett
kritiskt forhallningssitt och en frigestillning av provokativ karaktir dd hon ville
redogora for fallet med en flicka som skulle utvisas till Frankrike. Rittschefen
berittade varfor flickan skulle utvisas trots att hennes mamma vid den tidpunkten
inte 4n var funnen.

Granskningsnimnden har i sin praxis godtagit att en programledares frigor kan
ha en provokativ karaktir och har beaktat att programledarens uppgift ocksa ar
att vid intervjuer tydliggora den intervjuades stindpunkt genom ett kritiskt
forhallningssitt. Naimnden ansag att programledarens férhéllningssitt inte med-
forde att inslaget stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Rapport och Jénképingsnytt

SVT1, 2012-08-28
Beslut 12/01704, 1706

Inslagen handlade om ett méte som 4gt rum mellan somaliska féreningen, Polisen
och Nissjo kommun. Vid métet kom det fram att minga somalier varit utsatta
for grova rasistiska krinkningar. Under en intervju med ett kommunalrdd sades
bland annat foljande.

(Kommunalradet) — Den samlade bilden &r att, helt klart att vi har
rasism i det hér och det sa jag sist ocksa. Det finns rasism runtom-
kring i samhéillet och det ska vi alltsd bekémpa. (Reportern) — Och
13 procent sverigedemokrater i Forserum, séger det nagot?
(Kommunalradet) — Det &r 13 procent for mycket.

Granskningsnimnden ansig att reporterns friga kunde uppfattas som virderande
eftersom reportern gjorde en koppling mellan SD och rasism. Det kunde enligt
nimndens mening diskuteras om det var férenligt med kravet pé opartiskhet.
Eftersom det handlade om en mycket kort kommentar, och att fokus i inslagen
lag pa det nyss hillna motet snarare 4n pa vem som kunde tinkas vara skyldig
till krinkningarna, ansdg nimnden dock att reporterns uttalande inte innebar
ett stillningstagande som stred mot kravet pa opartiskhet. Vid bedémningen
beaktade nimnden att reporterns uttalande hade formen av en friga.
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FRIAT

Morgonpasset

P3, 2011-03-08
Beslut 11/00612

Under ett samtal mellan programledarna om vad det var for fel pa folk, sa en av
programledarna, C, att det hade gatt ett rykte pd nitet om en gruppvaldtike pa
ett namngivet badhus. Hon sa vidare att Sverigedemokraterna hade bloggat om
denna hindelse och enligt programledaren spridit rykten om att en elvadring hade
blivit gruppvaldtagen trots att sa inte varit fallet. Programledaren undrade vad det
var for fel pa folk och direfter utspelade sig f6ljande samtal mellan programledarna:

(A) — Nej, men jag tror att det ér bra att den fragan &r ndrvarande.
For det &r som du séger, det finns médnga, och man kan inte bara
avférda folk. (C) — Nej, man kan inte sédga att de ar sjuka i huvudet.
Det hér &r ju, vi lever ju i detta samhéllet och de, de hér de finns ju
hér, de har till och med bilivit invalda i riksdagen liksom. (B) — Vilket vi
inte lagger nagon som helst vérdering i. (C) — Jo, jag gor det. Stam
mig. (A) — Sa viftar hon med handen, jag gor det, jag gor det, jag
bryr mig inte, jag &r bara arg, jag skiter i vilket. | don’t care, you're
on your own.

Granskningsnimnden konstaterade att Morgonpasset ir ett littare underhall-
ningsprogram med en provokativ karaktir. Det kunde enligt nimnden diskuteras
om C:s uttalanden var alltfér virderande. Med hinsyn till programformen och
inslagets karaktir ansig dock nimnden att C:s uttalanden inte medférde

att inslaget stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

P3 Hiphop

P3, 2010-09-14
Beslut 10/00684

I programmet spelades den regeringskritiska liten “Bort med Alliansen”. Program-
ledaren uppgav senare vilken musik som hade spelats i programmet och sa:

Och efter det den politiska laten fran Kartellen 'Bort med Alliansen’,
vilket pdminner mig om att ni maste ga ut och résta pa séndag,
svenska folket. Det &r ert ansvar.

Granskningsnimnden ansag att limpligheten i att spela en lat med explicita
politiska budskap dagarna fore valet kunde diskuteras, men att inte enbart
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den omstindigheten innebar att kravet pa opartiskhet hade dsidosatts. Naimnden
uppfattade vidare inte programledarens uttalande som en uppmaning att rosta pa
ett visst sitt. Inslaget strider dirfér inte mot opartiskhetskravet.

FRIAT

ABC

SVT2, 2010-05-26
Beslut 10/00117

Ertt inslag om Alliansens miljépolitik under den senaste mandatperioden avsluta-
des med att reportern sa:

Att Moderaterna nu &r med p& miljiétaget beror till stor del pa att det
gar att bade tjéna och spara pengar genom att vara miljévanlig.

I samband med att reportern sa detta hérdes ett klirrande ljud. En lingre version
av inslaget ingick i en tidigare ABC-sindning samma kvill. I det inslaget fortsatte
reportaget ytterligare en stund efter reporterns kommentar.

Enligt granskningsnimnden framgick det inte av inslaget att reporterns uttalande
om Alliansens miljpolitik syftade till att sammanfatta uppgifter som framkommit i
ett tidigare inslag. I stillet framstod reporterns avslutande kommentar som virdera-
nde i frigan om syftena bakom Alliansens miljépolitik. Nimnden ansig dock att
kommentaren inte kunde anses innebira ett stillningstagande i strid med kravet
pa opartiskhet.

FRIAT

Dokument utifran: Det varas for extremhogern

SVT2, 2009-05-17
Beslut SB 65/10

Programmet var en fransk dokumentir fran 2009 och handlade om extrem-
hégerns utbredning i Europa. Det skildrade utvecklingen i Italien, Frankrike,
Sverige, Tyskland och Ungern. Granskningsnimnden ansig det helt forenligt
med SVT:s skyldigheter enligt sindningstillstdndet att visa program som lyfter
fram den bakgrund som SD har i hdgerextrema kretsar och att redovisa de
forindringar som skett inom partiet och/eller i partiets framtoning. Med
hinvisning till de frimlingsfientliga drag och den nationalistiska princip som
SD ger uttryck for i sitt principprogram, innebar det férhéllandet ate SD
sammankopplades med hdgerextrema partier eller grupper pa sitt som skedde
i dokumentiren inte att programmet stred mot kraven pa opartiskhet och

saklighet.
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Nimnden friade p samma grund de kopplingar mellan Sverigedemokraterna
och hégerextrema partier/grupper som gjordes i EU-valet: Valvakan i SVT (SB
66/10) och Brunchrapporten i P3 (SB 67/10).

FRIAT

Familjens historia: Fran lort till landsting

UR (P2), 2005-07-27
Beslut SB 858/05

Programmet ingick i en programserie om familjens historia och handlade om
statens omsorg om familjen. I slutet av programmet uttalade sig programledaren
om nedrustning av det svenska vilfirdssamhillet. Hon sa bland annat féljande.

Fast nu fér tiden pratar man ju om att vi svenskar bladégt tittar pa nér
politikerna river den sociala trygghet som Per Albin och hans kamrater
byggde upp pa 30-talet. Fragan &r hur blaégda vi far bli innan vi
sdtter stopp fér nedrustningen av folkhemmet och vélférden. Eller &r
det sé att vi inte alls kanske tycker att det behdvs nagot stopp? Sa
ldnge vi har rad att képa oss en ny dvd-spelare eller ka pa utlands-
semester sa kanske vélfardsproblemen inte méarks sa vél. [...] Det
verkar som att vi tal rétt mycket [...] och att det ska till riktigt harda
tag innan vi gér nagot &t att folkhem och vélfard snart bara blir ndgra
rader i historiebéckerna.

Programledaren 4tergav ocksa ett avsnitt ur Per Albin Hanssons sa kallade folk-
hemstal fran ir 1928, dir det talades om de stora ekonomiska orittvisorna i
samhillet, och konstaterade avslutningsvis att "Det finns en del som tycker att
det hir talet skulle passa precis lika bra in &r 2004”.

Granskningsnimnden anség inte att programledarens avslutande reflektioner
kring nedrustning av det svenska vilfirdssamhillet var av sddan art att de
innebar ett stillningstagande i strid med kravet pd opartiskhet.

FRIAT

Trailrar for ”’Fri television”

SVT1/SVT2, 2005-02-12 m.fl. dagar
Beslut SB 517/05

SVT drev under 2005 en kampanj kallad Fri television i sina sindningar. Som
ett led i denna kampanj visades tvé trailrar om mediesituationen i Berlusconis
Italien och i Putins Ryssland. Inslagen anmildes av 27 personer som bland
annat ansg att de var partiska och innebar politiska stillningstaganden fran

SVT:s sida.
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Enligt granskningsnimndens mening maste det vara mojligt for SVT att sinda
inslag som tar stillning for svensk public servicetelevision och dess oberoende i
forhéllande till stacsmakterna. Det kunde visserligen diskuteras om det var férenligt
med kravet pd opartiskhet att, pa sitt som skedde i Berlusconi- och Putin-trailrarna,
anvinda forhallandena i andra linder som avskrickande exempel. Med beaktande
av att det rérde sig om en sorts reklaminslag med det speciella formsprak som
sidana har, ansdg dock nimnden att inslagen inte stred mot kravet pa opartiskhet.

Tva ledaméter var skiljaktiga och ville filla inslagen.

FRIAT

Smakresan

TV4 Plus, 2005-03-01
Beslut SB 436/05

Programmets kock och sommelier beskte en lokal matmarknad pé Irland och
konstaterade att dir dven forekom forsiljning av vin. Han sa:

Vin och mat hér ihop och det ska naturligtvis séljas ihop. Sa pa fisk-
marknaden sa képer man passande fiskviner som om det vore en
sjélvklarhet. Eller hur?

Granskningsnimnden ansdg att programledarens uttalande att mat och vin hér
ihop och bér siljas ihop visserligen skulle kunna uppfattas som ett stillnings-
tagande i en alkoholpolitisk fraga. Enligt nimnden kunde dock uttalandet, sett
i sitt sammanhang, inte otvetydigt anses ha utgjort ett sddant stillningstagande.
Nimnden ansdg mot den bakgrunden att inslaget inte stred mot kravet pd opart-
iskhet. En ledamot var skiljaktig och ansdg att uttalandet innebar ett otillatet
stillningstagande i en kontroversiell samhillsfraga.

FRIAT

Nyheterna

TV4, 2004-11-08
Beslut SB 406/05

Inslaget handlade om statliga myndigheter. Efter en kort intervju med direktdren
for Handelsflottans kultur- och fritidsrad sa reportern:

Fotbollsserier, inget man tror avilar en statlig myndighet, men det &r
den myndighetsutévning som Handelsflottans kultur- och fritidsrad
bedrivit sedan 40-talet. Det visar sig att en myndighet kan syssla
med ndstan vad som helst. Har vi behov av Stangselndmnden,
Centrum for flexibelt ldrande, Ndmnden for 16n till riksrevisorerna
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och sa vidare? [- - -] 31 nya myndigheter pa tre ar och 20 p& gang.
160 miljarder om aret till myndigheternas drift, en kostnad som Okat
med 6ver 14 miljarder sedan ar 2000. Enligt en énnu ej publicerad
rapport fran Ekonomistyrningsverket sa anvénds pengarna inte heller
sérskilt effektivt. Mer &n hélften gar till kringverksamhet, alltsa till
annat &n det myndigheten egentligen ska syssla med. Trots detta
omfattande sléseri med skattemedel &r det fa som talar om saken.

Granskningsnimnden ansig att det kunde ifrigasittas om reporterns svepande
uttalande om omfattande sléseri med skattemedel var forenligt med kravet pd

opartiskhet, men fann att det inte innebar ett stillningstagande som stred mot
bestimmelsen.

FRIAT

Trailer for ”"Nollrasism”

TV4, 2002-10-25
Beslut SB 210/03

Trailern visade en kille som kastade en boll mot en basketkorg och sa:

Nér blir man svensk d4? Ar det ndr man tar guldmedalj eller blir en
vérldskéndis? Eller &r det ndr man later kérringen fa vara ute hur
lénge hon vill? Sist jag kdnde mig som svensk, jag tittade pa Allsang
péa Skansen med hunden, och jag kdnde att jag verkligen élskade,
hunden mer é&n tigien. Oj, oj, ett spraktest skulle ju géra susen. Skulle
rensa i blattetrésket, skilja agnarna frén vetet, de flitiga frdn de odug-
liga, de arbetsvilliga fran de arbetsskygga. Arbeit macht freil Men vi
skulle ocksé sila mygg och svélja kameler. Fér hur tror ni att kungen
och kronprinsessan skulle klara ett spraktest? Jag heter NN och jag
flydde inte hit for att bli svensk utan for att fortsétta kunna vara kurd.

Direfter visades texten. ”Virlden krymper med fordomar. tv4.se/nollrasism”

En anmilare ansig att inslaget anklagade Folkpartiet for att vara ett rasistiskt
parti genom att ta upp frigan om spriktest pa det sitt som skedde.

Granskningsnimnden ansdg att enbart den omstindigheten att trailern var
kritisk till spriktest av invandrare inte utgjorde ndgot stillningstagande mot
Folkpartiets forslag om spriktest for medborgarskap. Mot denna bakgrund
fann nimnden att inslaget inte stred mot kravet pd opartiskhet.

>> Jamfor med beslut:
Fallt, Morgonpasset, SR, P3, Beslut SB 904/06 (s. 33)
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FRIAT

Lilla Aktuellt

SVT1, 2000-09-28
Beslut SB 23/01

Inslaget handlade om EMU-omréstningen i Danmark och hur det danska valre-
sultatet kunde forvintas paverka Sveriges stillningstagande i EMU-frigan. Inslaget
inleddes med att reportern kortfattat beskrev ja- respektive nej-sidans frimsta
argument och vad samarbetet inom EMU innebar. Hirpa féljde en intervju med
Aktuellts politiske kommentator om vilka krav som maste vara uppfyllda for att
ett land ska fa vara med i EMU.

Kommentatorn forklarade ocksi att det fanns en kraftig opinion mot EMU i
Sverige och att Sverige dirfor hade valt att vinta. Reportern avslutade ddrefter
inslaget med foljande ord.

Om danskarna séger nej s& kommer vérdet pa euron att sjunka och
en svensk folkomrdstning om EMU att férsenas. Men om de séger
ja blir Sverige det EU- land i Norden som inte &r med i valutaunionen
och det kan bli tufft.

Enligt granskningsnimnden kunde reporterns avslutande kommentar knappast
uppfattas som ett stillningstagande i frigan om ett svenskt medlemskap i EMU.
Nimnden ansig inte heller att inslaget i 6vrigt stred mot kravet pd opartiskhet i

SVT:s sindningstillstand.

FRIAT

Arran

SVT2, 1996-02-25
Beslut SB 366/96

Samemagasinet Arran handlade om rovdjurspolitiken och det forindrade ersiitt-
ningssystemet for rovdjursrivna renar. Jordbruksministern intervjuades om Sveriges
rovdjurspolitik och ersittningsnivderna. I flera linga inslag i programmet fick fére-
tridare for sameintressen och enskilda samer framfora sina kritiska synpunkter
pa bland annat ersittningarna for rivna renar och rovdjurspolitiken. Reportern
berittade ocksd om Naturvardsverkets beslut om skyddsjakt pa 30 lodjur och sa

i detta sammanhang bland annat fljande. ”Antalet rovdjur skall ligga p4 dagens
nivi. Renarna skall bli rovdjurstoda, sidan ir naturens lag och regeringens politik.”
Reportern gjorde dven vissa andra uttalanden om rovdjursrivna renar och ersitt-
ningen for dessa.
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Granskningsnimnden ansdg att det kunde ifrigasittas om inte reporterns uttal-
anden innebar ett visst stillningstagande. Vid en sammantagen bedomning och
med beaktande av programmets karakeir kunde nimnden dock inte finna att de
stred mot kravet pa opartiskhet.

6.2 UTRIKESFRAGOR

FALLT

P4 Malmohus

P4, 2017-03-31
Beslut 17/00395

I inslaget berittade programledaren om ett nyligen infort inreseforbudet for
muslimer frin i huvudsak sju muslimska linder till USA. Hon gav exempel pa
personer som fastnat pa flygplatser runt om i USA och i virlden och intervjuade
dven en person som beslutat att, i protest mot inreseforbudet, inte resa till USA
under tiden Donald Trump var president. I inslaget sa programledaren bland
annat foljande.

Och bara begreppet ‘muslim ban’. Jag har haft lite svart att smélta
det faktiskt. Ja, vad spelar det for roll fér mig kan man ju undra, fér
jag éar ju fédd i Sverige och darfor sa stér det inget i mitt pass som
skulle kunna hindra mig fran en inresa till USA. Men jag é&r ju ocksa
muslim. Stora delar av min slékt bor i USA, ndgra av mina ndrmaste
vénner ocksa och manga av dem &r muslimer. Vad betyder det hér
pa sikt fér dem? Kanske inte paverkar dem sa mycket om de redan
bor dér och de inte planerar ndgon resa till ndgot annat land om de
da inte har dubbelt medborgarskap. Men det hér sénder ju ut, ja jag
maste sédga obehagliga signaler alltsd. Och jag ténker pa historien
som har lart oss att den hér typen av sérskilining av folk och folk pa
grund av religion eller hudférg eller vad som annat helst aldrig leder
till nagot bra och jag undrar liksom om det har har lett till nagot bra
ens | USA faktiskt. Och det &r inte bara de som &r direkt drabbade
som har bdrjat protestera mot detta.

Enligt nimndens bedémning var programledarens uttalanden om inresefor-
budet i USA alltfor virderande och gick utdver vad som kunde anses forenligt
med kravet pd opartiskhet. Inslaget stred déarfér mot kravet pa opartiskhet.

Tva ledaméter var skiljaktiga och ville fria inslaget.
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FALLT

Nordegren & Epstein

P1, 2015-10-06
Beslut 15/02658

Inslaget handlade om kliddféretaget American Apparel som hade ansékt om
konkursskydd. I inslaget sa den ena programledaren att klddforetaget hade "fula
klader av dilig kvalitet. Det star jag for.” och “de har ocksa haft en i ménga fall
lite dalig personalpolitik”. SR kontaktade klidf6retaget via mejl dagen efter
sindningen och erbjod foretaget att ge sin syn pa saken vid ett intervjutillfille.
SR angav dven detta i nistkommande program. Klidforetaget svarade dock

aldrig pa SR:s erbjudande.

Granskningsnimnden konstaterade att Nordegren & Epstein var ett littare
underhallningsprogram — dir programledarnas personliga ton fick anses vara
kind for lyssnarna — vilket gav ett visst utrymme for virderande omdomen.
Aven med beaktande av detta ansig nimnden att programledarens uttalanden
var alltfor virderande och gick utéver vad som kan anses forenligt med kravet
pa opartiskhet. Inslaget stred ddrfor mot kravet pa opartiskhet. Att SR erbjod
en representant for klidforetaget att uttala sig dagen efter sindningen 4ndrade
inte den bedémningen.

En ledamot var skiljaktig och ville fria inslaget.

FALLT

Medierna

P1, 2011-09-03
Beslut 11/03658

Inslaget handlade om reaktionerna pi SVT:s beslut att sinda den kontroversiella
dokumentiren Staden som offrades. Av piannonseringen till inslaget framgick
att dokumentiren hade upprért manga och att reportern A hade fitt i uppdrag
att gora ett inslag med kritiker och ansvariga.

Nimnden ansag att reportern genom sitt forhallningssitt under en intervju med
den ansvarige vid Dokument utifrdn-redaktionen framstod som en foretridare for
den kritik som han skulle rapportera om snarare in en opartisk foretridare for SR.
Det férhallandet att reportern upprepade namnet pa den Facebook-grupp som
hade bildats i protest mot beslutet att sinda filmen och att han redogjorde for
dag och plats for en inplanerad demonstration mot SVT kunde dessutom enligt
nimndens mening, i det aktuella sammanhanget, uppfattas som en uppmaning
till lyssnarna att delta i protesterna. Mot den bakgrunden ansig nimnden att
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reportern tog klar stillning pa ett sitt som inte ir férenligt med opartiskhets-
kravet. Inslaget stred dérfér mot kravet pa opartiskhet.

Tre ledaméter var skiljaktiga och ansag att inslaget borde kritiseras men frias.

FALLT

Dokument utifran - Staden som offrades

SVT2, 2011-08-28
Beslut 11/02634

Programmet var en norsk dokumentirfilm om Srebrenica och kriget i fére detta
Jugoslavien. Enligt eftertexterna var den producerad med std fran bland annat
Norska filminstitutet och SVT. Filmen pdannonserades pa féljande sitt.

Den blodigaste massakern sedan andra vérldskriget. Handelserna
i Srebrenica beréttas med hjélp av nya kallor och bilder i kvéllens
Dokument utifran.

Det kom in 46 anmilningar mot programmet, bland annat frin foreningarna
Bosniska akademiker i Sverige, SDBiH Diasporapartiet och Bosnien och
Hercegovinas Kvinnoriksférbund.

Granskningsnimnden uttalade bland annat féljande.

Det ar vl forenligt med skyldigheterna i sindningstillstindet att lyfta fram nya
perspektiv pd historiska hindelser. Det forhallandet att programmet om Srebrenica
till stor del gav utrymme f6r en alternativ tolkning av vad som foregick folkmordet
innebir siledes inte i sig att det stred mot kraven pd opartiskhet och saklighet. Det
ankommer inte pa granskningsnimnden fér radio och tv att betriffande en skildring
av det nu aktuella slaget avgdra korrektheten i olika historiska faktabeskrivningar
i form av sakuppgifter, bildval och vittnesmal. Saklighetsinvindningar av den
karaktiren fir ddrfor i forsta hand bedémas inom ramen for dokumentirens
forenlighet med kravet pé opartiskhet.

I programmets inledning angavs kort att hiindelserna i Srebrenica berittades med
hjilp av nya killor och bilder samt att "nu berittar de verlevande en uppseende-
vickande historia som ger en delvis ny bild av folkmordet”. Denna information
gav visserligen publiken en indikation om att dokumentirens historiebeskrivning
inte var i alla delar 6verensstimmande med den beskrivning som publiken tidigare
mote i SVTis sindningar. Det framgick emellertid inte nirmare i vilka delar
dokumentirens historiebeskrivning var ny. Presentationen indikerade drtill att
det var friga om tillrittaligganden av tidigare vedertagna uppgifter. Det férekom
inte heller nigon debatt eller nigort ifrdgasittande eller problematiserande — i
eller i anslutning till dokumentiren — kring hur sakuppgifter f6rholl sig till den
vedertagna historieskrivningen. Genom detta kom uppgifterna och slutsatserna
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att framstd som odiskutabla. Att pé detta oreserverade sitt sinda en dokumentir
med ett innehall av sd kontroversiell art strider mot kravet pd opartiskhet i sind-
ningstillstdndet. Brister i sakligheten far tillskrivas den patalade partiskheten.

I friga om anmilarnas invindning om att programmet fornekade folkmord
anférde nimnden att filmerna i sin helhet inte kunde anses framféra budskapet
att massakrerna i Srebrenica inte var ett folkmord.

Tva ledamoter ansdg att bedémningen av frigan om folkmordsfornekelse borde
ha haft en annan lydelse med slutsatsen att begreppet folkmord visserligen anviindes
men férlorade sin innebérd. Tre andra ledaméter ansdg att sindningen av filmen
skulle kritiseras men frias.

FALLT

P1-morgon

SR, P1, 2004-10-26
Beslut SB 55/05

I inslaget diskuterade en debattor vid tankesmedjan Timbro och programledaren
for P1-programmet Konflikt, rapporteringen i svenska medier om presidentvalet i
USA. Debattdren ansag att rapporteringen varit partisk till forman for John Kerry
och gav som exempel programledarens forhallningssitt i en intervju med Carl Bildt
i Konflikt. Programledaren forsvarade den subjektiva journalistiken och ansag att
det inte var ndgon kontroversiell stindpunkt att tycka “att Kerry vore bittre for
virlden 4dn Bush”.

Granskningsnimnden ansig att programledaren genom uttalandet att "Kerry vore
bittre for virlden dn Bush” tog stillning i en politisk friga pa ett sitt som inte var
forenligt med hennes roll som programledare i ett program i SR. Inslaget stred
dirfor mot kravet pd opartiskhet i den delen.

FALLT

Europa

SR, P1, 2002-01-13
Beslut SB 321/02

Programmet handlade om effekterna av kravallerna i Géteborg och Genua samt
attackerna mot New York den 11 september och om Europa forindrats efter
dessa hindelser. I programmet férekom ett inspelat reportage frin Genua av en
journalist som presenterades som “var reporter”. Efter reportaget intervjuades
journalisten av programledaren och gjorde dé flera uttalanden om den nya s
kallade polisstat som enligt honom tog form. Enligt journalisten skulle den inre
sikerhetspolitiska 6vervakningen i Europa komma att stirkas och oppositionella
och demonstranter hamna i olika register. Han pdstod att polisvaldet i Goteborg
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var ett slags militirt polisingripande mot demonstranter och att det upptrappade
institutionella valdet, "statsterrorismen”, utgjorde ett storre och farligare hot mot
det demokratiska samhillet 4n terroristnitverket al-Qaida.

Granskningsnimnden konstaterade att journalisten, med hinsyn till den roll han
spelade i programmets inledning och da han presenterats som “vér reporter”, skulle
uppfattas som foretridare for SR. Enligt nimnden maste journalisten uttalanden
ses som klara stillningstaganden i flera politiskt kontroversiella frigor. Programmet
stred darfor mot kravet pa opartiskhet i den delen.

FALLT

Merhaba

SR, P2, 1999-08-02
Beslut SB 401/99

Det turkisksprikiga nyhetsprogrammet Merhaba innehdll ett inslag med foljande
lydelse (i svensk dversittning).

I Norra Cyperns turkiska republik firar man i morgon ’Det gemensamma
motstandets dag’. President Denktashs budskap med anledning av
firandet 16d. ‘Det &r lika mycket grekernas ratt som var att med stolthet
och gladje fira denna dag.’ | morgon firas den férsta augusti i norra
Cyperns turkiska republik, en hégtid som under namnet ‘Det gemen-
samma motstandets dag’ omfattar dels den 23:e drsdagen av saker-
hetsstyrkornas grundande, den turkiska motstandsrérelsens 41:a
arsdag och den 428:e arsdagen av turkarnas erévring av Cypern.
President Denktash uttalade sig i sin kommuniké med anledning av
firandet av denna motstandets dag med orden. 'Utan den turkiska
militédrens nérvaro pa Cypern i dag, hade inte en enda turk funnits
kvar hér.

Granskningsnimnden konstaterade att inslaget innehéll en upprikning av de
historiska handelser som lag bakom firandet av "Det gemensamma motstindets
dag” pa norra Cypern. Vidare dtergavs ett uttalande som den turkcypriotiske
ledaren Rauf Denktash hade gjort infor firandet och som innebar en hyllning
av den turkiska militirens nirvaro pa 6n. Enligt nimndens mening kom inslaget
genom reporterns okritiska forhallningssitt att framstd som ett klart stillnings-
tagande till f6rmén for Turkiet i Cypernkonflikten.
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FALLT

Pa tapeten

SR Géavleborg, P4, 1999-05-12
Beslut SB 351/99

P4 tapeten var ett eftermiddagsprogram som tog upp olika aktuella frigor och
varvade dessa med musik. I det aktuella inslaget, som hade formen av en personlig
betraktelse, gjorde en reporter jimforelser mellan reaktionerna mot Natos bomb-
ningar av det forna Jugoslavien och USA:s bombningar i Vietnam under 60- och
70-talen. Reportern undrade varfér ingen ifrdgasatte bombningarna och sa bland
annat "Sluta bomba nu!”

Granskningsnimnden ansag att reporterns betraktelse formades till ett stillnings-
tagande mot bombningarna i det forna Jugoslavien. Enligt nimndens mening
utgjorde inslaget ett stillningstagande i en politiskt kontroversiell fraga som inte
var forenligt med det krav som stills pa foretridare f6r programforetaget. Inslaget
stred ddrfér mot kravet pa opartiskhet.

FALLT

Pussel

SR, P3, 1999-01-19
Beslut SB 202/99

Programmet handlade om de negativa effekter som FN:s handelssanktioner
hade medf6rt for civilbefolkningen i Irak och varfor det inte forekom nagon
debatt i Sverige i denna friga. Programledaren konstaterade att det enligt
WHO:s uppskattningar dog mellan 5 000 och 7 000 irakiska barn varje
ménad enbart pa grund av FN:s sanktioner och han fortsatte:

[...] man kan sédga att, om man raknar in kriget, sa ar det ett halvt
Auschwitz som har détt, man kan ocksa sédga att det &r kanske tva,
tre Hiroshimabombsoffer och det hér &r ett problem som program-
ledare. F6r man ska vara opartisk. Och nér det géller det hdr som jag
uppfattar som nagon form av langsamt folkmord sé é&r det véldigt
svart att vara opartisk. F6r du som kanske sitter déar och slélyssnar
nu sa betyder inte det hér att jag pa nagot vis férsvarar Saddam
Hussein eller diktatur. Jag forsvarar bara ratten att ifragasétta vara
ledares beslut i FN eller vara ledares brist pa beslut kanske hér i
vastvéaridens eget lilla Toys 'R Us. Att jag tog upp det har ar déarfor
att for ett ar sedan gjorde jag ett tv-program om det har och da sé
blev jag félid for att jag inte var s& opartisk som man ska vara ndr man
férdémer ogérningar mot forsvarsiésa manniskor. FOr jag tycker
fortfarande att de hér resolutionerna ar en skam for FN och jag
begriper dem inte.
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Programledaren uppmanade direfter den som ogillade det som sades i programmet
att gora en anmilan till granskningsnimnden.

Granskningsnimnden konstaterade i sitt beslut att nimnden tidigare hade fillt
ett inslag i tv-programmet Sefyr (se beslut nedan) som innehdll ett lingtgiende
personligt stillningstagande av samme programledare mot FN:s sanktioner mot
Irak. Trots denna tidigare fillning fortsatte programledaren i det nu aktuella
programmet att uttrycka sina personliga asikter om dessa sanktioner. Aven med
beaktande av SR:s skyldighet att granska och stimulera till debatt ansig nimnden
att programledaren 4ven denna ging tog stillning i en kontroversiell friga pa ett
sitt som inte 4r forenligt med rollen som programledare.

FALLT

Sefyr
SVT1, 1998-05-07
Beslut SB 273/98

Inslaget i ungdomsprogrammet Sefyr handlade om FN:s sanktioner mot Irak. I
inslaget uppgavs att 8 000-10 000 irakier, varav hilften barn, dog varje manad
pa grund av FN:s handelssanktioner mot landet. Efter intervjuer med foretridare
for Lutherhjilpen och Réda Korset, som berittade om de svara forhallandena for
civilbefolkningen i Irak, sa reportern ”[...] och jag tycker verkligen att nu har det
fan i mig gate for langt”. Hirefter visades hur reportern samlade in pengar till Iraks
barn pd en gata. Reportern fillde under denna del av inslaget kommentarer som.
”For fastin all virldens regeringar har bestdmt sig for samma sak sa behéver ju
inte jag hélla med” och “Fast alla kan ju inte tycka som jag”. I slutet av reportaget
visades bilder av en liten flicka pa ett irakiskt sjukhus och reportern sa:

Hon ligger och dér hér. Det var fér ungefar tva manader sedan nér vi
hédr hemma mest pratade Melodifestival. Sedan dess har ytterligare
10 000 irakiska barn détt. Sadan ar FN:s strategi.

Avslutningsvis visades hur programledaren fyllde i en postgiroinbetalning till
forman for Iraks barn samtidigt som han sa bland annat foljande.

[...] och da kan ingen FN eller ndgon regering stoppa mig fran att visa
i handling vad jag vill. Och sé& kan man alltid beskylla mig fér att vara
politiskt naiv. Men gor det da och gér det nér de har déda barnens
mammor hér pé, sa att de ddr mammorna lér sig ocksa varfor deras
barn var tvungna att offras i vérldssamfundets namn.

Granskningsnimnden konstaterade att det i och for sig var vil forenligt med SVT:s
gransknings- och debattstimulerande skyldigheter att belysa och diskutera de
effekter som FN:s handelssanktioner mot Irak hade medfért for civilbefolkningen
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i landet. Det aktuella inslaget innebar emellertid ett mycket langtgdende personligt
stillningstagande av sdvil reportern som programledaren mot dessa sanktioner.
Nimnden fann att inslaget genom detta klara stillningstagande i en kontroversiell
fraga stred mot kravet pa opartiskhet.

>> Jdmfor med beslut:
Féllt, Pussel, SR, P3, Beslut SB 202/99 (s. 87)

FALLT

Iller

SR, P3, 1995-07-12
Beslut SB 531/95

I ett inslag i ungdomsprogrammet fller uttalade sig programledaren kritiskc om
de franska kirnvapenproven i Stilla Havet och uppmanade iven till kopbojkott
av franska varor. Hon sa bland annat foljande. ”K&p inte franska viner, kop inte
franska ostar. K8p inte in franska varor éver huvud taget, ni som sysslar med
sidana saker.”

Granskningsnimnden ansdg att den direkta uppmaningen till kdpbojkott inte
var forenlig med det krav pd opartiskhet som stills pd programledare.

KRITISERAT

Varldens konflikter

SVT2, 2010-03-31
Beslut 10/00077

Under det halvtimmeslanga programmet skildrades kortfattat olika centrala
hindelser i Israel-Palestinakonflikten parallellt med att en palestinsk flykting i
Sverige uttalade sig om sina upplevelser och tankar kring sin och palestiniernas
situation.

Granskningsnimnden kunde inte finna att redovisningarna av de centrala hindels-
erna i Israel-Palestinakonflikten i sig innebar att programmet stred mot opartisk-
hetskravet. Nimnden, som konstaterade att programmet behandlade en konflike
som fortfarande pagick, ansig emellertid med hinsyn till mnets kontroversiella
karaketir att det var en brist att endast en rdst frin den ena sidan av konflikten
hérdes. Sett till framstillningen som helhet medférde dock denna brist enligt
nimndens mening inte att programmet stred mot kravet p& opartiskhet.

Tva ledaméter var skiljaktiga och ville fria programmet helt.
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KRITISERAT

Rapport

SVT24, 2006-11-09, kl. 0.00
Beslut SB 119/07

Inslaget handlade om en israelisk artilleriattack som gt rum mot ett bostads-
omride i staden Beit Hanun i Gaza natten innan och som krivt ett stort antal
dodsoffer. I inslaget visades bilder av rasande och fortvivlade palestinska kvinnor
och den palestinske premidrministern beskrev attacken som ett barbariskt angrepp.
Reportern sa bland annat att "Massakern i Beit Hanun kommer troligen att gi
till historien som ett av de virsta évergreppen mot civila palestinier” och att

”En av virldens mest avancerade och effektiva krigsmaskiner har slagit till mot
ett av virldens fattigaste omréden”.

En anmilare kritiserade reporterns uttalanden och att det inte sades ndgot om
att det intriffade enligt Israel hade skett oavsikdligt.

SVT anforde att det under onsdagen den 8 november dé inslaget producerades
inte fanns nigon officiell israelisk kommentar till attacken i Beit Hanun. Uppgiften
att attacken hade skett av misstag limnades enligt SVT forst dagen efter och
redovisades dd i Rapport och andra nyhetsprogram.

Granskningsnimnden ansig att reportern brast i opartiskhet nir han i inslaget
anvinde virdeladdade ord som “massaker” och ”6vergrepp” och beskrev Israel
som en krigsmaskin som “slagit till mot ett av virldens fattigaste omraden”,
sarskilt som det vid tidpunkten inte fanns nigra uppgifter frin Israel om det
intriffade. Nimnden ansig dock att reporterns virderande omdémen, sedda i
sitt sammanhang, inte gick s& lingt att de innebar en overtridelse av bestimm-
elsen i sindningstillstindet.

En ledamot var skiljaktig och ville fria inslaget helt.

KRITISERAT

Rapport

SVT1, 2006-01-29
Beslut SB 293/06

I inslaget intervjuades den finska presidenten Tarja Halonen direke fran valvakan
efter den andra presidentvalsomgingen i Finland. I slutet av intervjun kramade
SVT:s reporter om presidenten med ena armen och gratulerade henne till valsegern.

Granskningsnimnden ansag att det inte var limpligt av reportern att krama om
den segrande presidenten eftersom det skulle kunna uppfattas som ett stillnings-
tagande for henne. Enligt nimnden brast inslaget dirigenom i kravet pd opartisk-
het, men inte i sddan grad att det stred mot bestimmelsen.
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KRITISERAT

Rapport

SVT1, 2001-06-03
Beslut SB 349/01

Inslaget handlade om Israel-Palestinakonflikten. I ett reportage frin omridet
sades att det stindigt var trassel vid alla isracliska vigsparrar och att israelerna
hade bestdmt sig for att inte slippa igenom min under 45 4r. Bilder visades
fran en vigspirr i Jerusalem och reportern sa foljande.

Hér stoppas varenda bil, varenda férare och passagerare kontrolleras
och far visa legitimation innan de sldpps igenom. Men man kan komma
gdende precis som jag. Jag skulle kunna ha haft hela véskan full med
dynamit om jag ville. Sé det hér &r inte fér att kontrollera terrorister
utan det dr snarare trakassering av de palestinska invanarna i det hér
omréadet.

Enligt granskningsnimndens mening kunde reporterns avslutande uttalande
uppfattas som ett stillningstagande frdn hans sida i en kontroversiell friga.
Vid en samlad bedémning kunde nimnden emellertid inte finna att denna
brist var si allvarlig att kravet pa opartiskhet évertritts.

KRITISERAT

Aktuellt

SVT2, 2001-02-03
Beslut SB 171/01

Inslaget handlade om vild i Gazaremsan. SVT:s reporter hade blivit vittne till

hur en 51-4rig taxichauffor och tiobarnsfar skjutits till dods av israelisk militir
ndr han inte hérsammat en order att stanna vid en vigkorsning. Reportern sa

avslutningsvis foljande.

Annu en begravning, &nnu ett konkret resultat av den israeliska terrorm.
Den gamle chaufféren kanske inte stannade sa snabbt som han borde.
Men det spelar ingen roll. Det visar &nda bara hur lite ett ménniskoliv
ar vért hér nere i helvetets Gaza. Den officiella versionen i israeliska
medier efterét varierar fran att chaufféren héll pa att aptera en bomb
till att han upptréddde underligt. Israelisk militér har lovat att utreda
saken. Men for de instédngda ménniskorna i Gaza betyder det ingenting.
Da dr de tusentals dollar som Saddam Hussein betalar ut till offrens
familjer betydligt viktigare.

Granskningsnimnden ansag att reporterns uttalande om "israelisk terror” kunde
uppfattas som ett stillningstagande frin hans sida i en kontroversiell fraga. Vid
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en samlad bedomning kunde nimnden emellertid inte finna att denna brist var
s allvarlig att kravet pd opartiskhet 6vertritts.

FRIAT

Nordegren & Epstein

P1, 2017-03-06
Beslut 17/00736

I inslaget samralade de tv programledarna, A och B, om att en fransk president-
kandidat anklagats f6r felaktig avloning av familjemedlemmar. Under samtalet
sades bland annat féljande.

(B) - [...] han borde ha gett upp for lénge sedan [...] han &r en mutkolv.
(A) — Han séger sahér att, jag, inget kan stoppa mig, jag ér utsedd i
ett demokratiskt val, och det hér &r en komplott mot mig. (B) — Vada
komplott? Han har ju betalt sin fru och sina barn [...] som om de &r
anstéllda utan att de till och med utfort ndgot arbete. (A) — Men nu var
det sa hér att det nya var hér i fredags da, da pratade faktiskt Penelope,
hans fru, med medierna hon sa sa hér: 'Visst har jag arbetat &t min
man [...] jag har 6ppnat post och jag har haft koll pa hans valkrets’
sa hon, 'sa som ingen annan har gjort.” (B) — Hon har spréttat kuvert.
(A) — Hon har 6ppnat post och kanske sorterat dem, men det &r lite
oklart [...] (B) — Men hon har aldrig visat sig pa arbetsplatsen. (A) —
Inte s& mycket. (B) - [...] det kanske &r hemarbete.

Granskningsnimnden konstaterade att B uttalade sig om den franske president-
kandidaten pa ett virderande sitt men att Nordegren & Epstein ir ett littare
underhallningsprogram dir programledarskapets personliga ton ger ett visst
utrymme f6r virderande omdémen. Mot bakgrund av detta och det faktum att
A redogjorde for presidentkandidatens stindpunkt i frigan ansig nimnden att
inslaget inte stred mot kravet pé opartiskhet.

FRIAT

Go’kvall

SVT1, 2016-11-25
Beslut 16/03277

I ett inslag i Go’kvéll uppmirksammades filmen Taxi Driver och bland annat
sades foljande.

(Filmkritiker) — Ja véaldigt mdrkt och néstan en slags helvetesskildring
men ocksa realistiskt ndstan dokumentéart och sa &r det ju inte i dag.
Alltsa det &r ju Disney, det &r ju liksom familje, ett familjeturistmal
Times Square. Det New York existerar inte ldngre. Men ddremot
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Travis Bickle, den hér personen som da var en farlig outsider och
liksom psykopat, han har valt USA:s nasta president. Alltsa han &r
mitt i mainstream pa ett sétt som han inte var da. Sa darfér sa kan
man se den hér filmen med ganska andra égon tror jag nér man hér
den hér liksom rasisten, homofoben, den hér allménhataren Travis
Bickle bara héva ur sig sin paranoida vérldsbild sa kdnner man att
ja men det hér &r inte sa udda i dag. (Programledare) — Taxi Driver,
det har inte kommit léngre alltsa.

Granskningsnimnden ansdg att filmkritikerns uttalande var virderande och
att det kunde diskuteras om inte uttalandet borde ha balanserats pa nagot sitt
av programledaren. Nimnden ansdg dock, bland annat mot bakgrund av att
uttalandet var begrinsat till att handla om en fiktiv person dir filmkritikern
spekulerade om dennes politiske dskidning i modern tid, att inslaget inte stred
mot kravet pa opartiskhet och saklighet.

FRIAT

Kobra: Ungern

SVT1, 2013-10-23
Beslut 13/02391

Programmet skildrade det ungerska kulturlivet med utgangspunke i de politiska

forandringar som skett i Ungern de senaste aren. Programmet anmildes av flera

personer som ansag att det var partiskt och innehéll en rad felaktigheter. Anmil-
arna kritiserade bland annat att ingen foretridare for regeringspartiet Fidesz fick
mojlighet att beméta den kritik som riktades mot partiet i programmet.

Granskningsnimnden konstaterade att programmet i stora delar byggde pa uttal-
anden och uppfattningar av tillfalliga medverkande. Att dessa personer gav uttryck
for sina personliga betrakeelser av hindelseutvecklingen i Ungern medférde inte
att kravet pd saklighet dsidosatts. I flera sammanhang tydliggjordes de medverk-
andes kommentarer med bilder eller grafik. Naimnden kunde inte finna att dessa
illustrationer medférde att programmet stred mot kravet pd opartiskhet.

Fokus i programmet lag i grad hdg pa hdgerextremism och Jobbik och vad dessa
strdmningar lett till for det ungerska kulturlivets del. Programmet utgjorde dven
till stor del kritik mot regeringspartiet Fidesz. Nigon tydlig redogorelse for
innehéllet i Fidesz politik pa kulturomradet i jimforelse med Jobbiks gavs dock
inte och nimnden ansag darfér att det blev en sammanblandning i programmet
av deras politik. Ndimnden konstaterade att politiska partier fir godta en relativt
langtgdende kritik innan det kan krivas att partierna i friga méste ges tillfille
att beméta kritiken. Den kritik som fordes fram i programmet passerade inte
den grinsen. Bland annat mot bakgrund av SVT:s granskningsskyldighet och att
programmet skildrade det ungerska kulturlivet utifran ett politiskt klimat stred
programmet inte mot kravet pd opartiskhet.
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FRIAT

Rapport

SVT1, 2012-08-12
Beslut 12/01808

Inslaget handlade om en film som utlést vildsamma protester i Libyen. Det
paannonserades genom att nyhetspresentatdren sa “Krinkande film mot
profeten Mohammed utl8ste blodig attack mot amerikanska diplomater.”

Inslaget inleddes sedan med att nyhetspresentatéren sa foljande.

USA:s ambassaddr i Libyen var en av de fyra personer som dédades
i den valdsamma attacken mot det amerikanska konsulatet i staden
Bengazi. Attacken utldstes av ilska éver en film, som gjorts av en
amerikan och som framstéller profeten Mohammed pa ett djupt
nedséttande sétt.

Direfter sa reportern bland annat féljande.

Orsaken till valdet é&r filmen ‘Muslimernas oskuld” som gjorts av en
amerikan och som bland annat framstéller profeten Mohammed som
mindre vetande och jamstélls till intellektet med en asna. Ett klipp ur
den fullkomligt oansténdiga och illa producerade filmen har public-
erats pa internet och skapar upprérda kanslor i muslimska kretsar.

Granskningsnimnden ansdg att nyhetspresentatdrens och reporterns beskrivning
av den kontroversiella filmen kunde uppfattas som virderande pa ett sitt som
gick utdver ate skildra den kritik som riktats mot filmen och de reaktioner den
gett upphov till. Nimnden kunde dock inte finna att de uttalanden som nyhets-
presentatdren och reportern gjorde i det aktuella ssmmanhanget om den provok-
ativa filmen medférde att inslaget stred mot kravet pé opartiskhet.

FRIAT

Gazas tarar

SVT2, 2011-12-20
Beslut 11/03800

Dokumentiren Gazas térar handlade i huvudsak om tre barns upplevelser under
den israeliska offensiven mot Gaza dren 2008-2009. Dokumentirfilmen foregicks
av en kommentar fran filmens regissér som bland annat sa att syftet med filmen
var att visa hur civila drabbades av krig. Hon sa att det inte var ndgon politisk
film utan att hon var helt inriktad pa krigets offer. Den aktuella filmen var enligt
henne en antikrigsfilm.
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Anmilarnas kritik var omfattande och de ansag bland annat att dokumentirfilmen
var att likna vid en propagandafilm som klart tog stillning mot staten Israel.

Granskningsnimnden anség att det tydligt framgick av regissérens kommentar som
foregick filmen att dokumentiren inte syftade till att skildra Israel-Palestinakon-
flikten utan hur krig drabbar civila. Fokus lig pé krigets offer, sirskilt kvinnor och
barn, och av filmens inledning framgick dven att dokumentiren utgick fran tre
barns personliga berittelser och upplevelser av den israeliska offensiven mot Gaza.
Nimnden, som konstaterade att programmet var klart ensidigt, ansig inte att
sindningen av den tydligt presenterade dokumentiren stred mot kraven pd opart-

iskhet och saklighet.

FRIAT

Morgonpasset

SR, P3, 2009-09-15
Beslut SB 977/09

Under ett samtal om resultatet i det norska valet sa en av Morgonpassets program-
ledare att den rodgrona regeringen fick stanna kvar. En annan programledare
kommenterade detta med orden: "Wohoo, si vi slipper de frimlingsfientliga
tattarna eller?”

En anmilare kritiserade att Fremskrittspartiet kallades fér ”frimlingsfientliga
tattare” och ansg att uttalandet stred mot kravet pa opartiskhet.

Granskningsnimnden konstaterade att Morgonpasset ir ett littare underhall-
ningsprogram med en kommenterande och provokativ karakeir som ger ett visst
utrymme for virderande omdémen. Det kunde diskuteras om programledarens
uttalande om Fremskrittspartiet var alltfér virderande. Med hinsyn till program-
formen ansdg dock nimnden att inslaget inte stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

P3 Stars ndjesnyheter

SR, P3 Star, 2006-09-26
Beslut SB 937/06

Etc inslag i P3 Stars néjesnyheter handlade om Oprah Winfrey. Ett av hennes fans
hade startat en kampanj for att hon skulle stilla upp i presidentvalet. Program-
ledaren sa att anhingaren visste att Oprah Winfrey skulle gora ett bittre jobb
in den sittande presidenten. ”Och det kan man ju kanske hilla med om”, sa
programledaren.

Granskningsnimnden anség att det i ett program av det nu aktuella slaget fanns
utrymme for vissa virderande omdémen. Enligt nimndens mening kunde det
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diskuteras om inte kommentaren kunde uppfattas som ett stillningstagande i
en kontroversiell friga. Nimnden ansdg dock — mot bakgrund av programmets
karaktir och den allmint héillna kommentaren — att inslaget inte stred mot
opartiskhetskravet.

FRIAT

Konflikt

SR, P1, 2004-05-22
Beslut SB 16/05

Inslaget handlade om en israelisk helikopterattack mot en demonstration i staden
Rafah i Gazaomradet. Programledaren inledde med en mélande beskrivning av
attacken och dess konsekvenser med manga dédade och sirade. Direfter telefon-
intervjuade programledaren en kind likare i Gaza, som var mycket kritisk mot
helikopterattacken. Det framgick ocksa att han var emot sjilvmordsattacker men
att han samtidigt hivdade att palestinierna inte fick ge upp den vipnade kampen.

Granskningsnimnden ansag att programledarens inledande kommentar till den
israeliska helikopterattacken mot Rafah huvudsakligen fick anses ha utgjort ett
uttryck for medkinsla for de manga civila som dédats och skadats vid attacken.
Nir det gillde intervjun med den palestinske likaren ansig nimnden att det klart
framgick att han gav uttryck for sin personliga uppfattning om helikopterattacken.
Nimnden konstaterade att konflikten och inte minst situationen pd Vistbanken
och i Gaza var féremal for en mycket omfattande bevakning i SR:s nyhetssind-
ningar. Mot denna bakgrund och med beaktande av den yttrandefrihet som ska
rida ansig nimnden att inslaget inte stred mot kravet pé opartiskhet.

FRIAT

Spinn Topp 10
SVT1, 2003-04-04
Beslut SB 363/03

I ett inslag i musikprogrammet Spinn Topp 10 tergav programledaren pa svenska
en text av rapparen Jay Z, dir denne protesterade mot USA:s angrepp pa Irak.
Hon sa direfter.

Och Jay Z han &r ocksa med i en organisation som heter 'Musicians
United To Win Without War’, alltsd 'Enade artister som vinner utan
krig’. Och nagra som &r mer med i den hér organisationen &r Russel
Simmons, Outkast, R.E.M. och Sheryl Crow. Bra jobbat.

Granskningsnimnden konstaterade att programledaren fillde en positiv kommentar
om organisationen "Musicians United To Win Without War” som bildats i protest
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mot USA:s krig i Irak. Enligt nimndens mening kunde kommentaren sedd i sitt
sammanhang inte uppfattas som ett sa tydligt stillningstagande i Irakkonflikten
att inslaget pa grund hirav stred mot kravet pé opartiskhet.

FRIAT

Eurovision Song Contest 2002

SVT1, 2002-05-25
Beslut SB 706/02

I samband med presentationen av Israels bidrag sa kommentatorerna bland annat

foljande.

(Huvudkommentatorn) — Vi ndrmar oss det tionde bidraget. Ett bidrag
som en del menar inte skulle fa vara med, med tanke pa hur de
hanterar sin konflikt med Palestina.

(Bisittaren) — Ja. Jag har jéttesvart for den hér ldten. Det &r ett prakt-
fullt pekoral. (Huvudkommentatorn) — Det ska bli spdnnande att se
hur ménga réster Israel far med tanke pa det politiska ldget.

(Bisittaren) — Ja, det blir noll ifran mig i alla fall.

Granskningsnimnden ansdg att det klart framgick av sammanhanget att huvud-
kommentatorns uttalande om Israels deltagande i Eurovision Song Contest endast
dtergav synpunkter som forekommit i den allminna debatten. Nimnden ansdg inte
heller att kommentaren rérande omréstningsresultatet utgjorde nagot stillnings-
tagande. Nir det gillde bisittarens uttalande att "Ja, det blir noll ifrin mig i alla
fall” ansig nimnden att det fick uppfattas som ett uttryck for hans uppfattning om
singens musikaliska kvalitet. Mot denna bakgrund kunde nimnden inte finna att
kommentaren stred mot kravet pd opartiskhet.

FRIAT

Aktuellt och SVT Morgon

SVT2, 2001-01-30, SVT1, 2001-01-31
Beslut SB 269/01

Inslaget den 30 januari handlade ett besok som tva Aktuellt-reportrar hade gjort
i staden Prijedor i Bosnien. Nyhetspresentatéren sa inledningsvis bland annat

foljande.

| Haag pagar just nu rdttegangen mot dem som ledde de 6kédnda
ldgren i norra Bosnien. Aktuellt besdkte staden Prijedor och upptéckte
att forhistorien till krigsférbrytelserna &r en annan &n den som hittills
har betraktats som sanning.
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Samtidigt som bilder visades av min innanf6r taggtrad och stingsel sades

foljande.

Minns ni de hér bilderna? De kablades ut dver varlden den 6 augusti
1992. Bilderna av légren utanfor Prijedor i Bosnien blev fér méanga ett
bevis fOr serbiska koncentrationsldger med civila muslimer som leddes
till slakt. Bilderna tvingade FN att sénda trupp till Bosnien och upprétta
krigsférbrytartribunalen i Haag. [...] Bilderna av fangarna utomhus
férknippas med Omarskaldgret. | verkligheten &r det Trnopoljeldgret.
Och bescker man Trnopolje sé& ser man att en del av bilderna togs péa
ett satt som forstarkte intrycket av koncentrationslager. [...] Klart &r
att det begicks fruktansvérda brott i form av tortyr, mord och summ-
ariska avréttningar. Men fragan &r om inte bara en del av bilderna,
utan dven bilden av att det var civila som internerades, &r grovt dver-
driven. Fragan &r om inte Karadzics version var rétt och omvériden
hade fel fér nu bérjar muslimerna i Prijedor att berétta.

De bada Aktuellt-reportrarna medverkade 4ven i ett inslag i SVT Morgon féljande
dag. Reportrarna berittade bland annat hur de kom p4 att bilderna fran fingligret
inte var sanna, vad forutom bilderna som inte stimde och hur det kiindes att som
journalist uppticka att det som tidigare rapporterats fran SVT varit fel.

Att SVT valde att korrigera och diskutera sin tidigare rapportering om de aktuella
fangligren lag enligt nimnden vil i linje med den granskningsskyldighet som
programféretaget har. Det kunde dock diskuteras om inte de slutsatser som drogs
utifrdn journalisternas teorier om de aktuella bilderna och deras tillkomst var vil
lingtgiende. Nimnden kunde emellertid inte finna att inslagen hérigenom stred
mot kraven pa opartiskhet eller saklighet i sindningstillstandet.

FRIAT

Merhaba

SR, P2, 1998-05-26
Beslut SB 22/99

I ett inslag i det turkiska nyhetsprogrammet Merhaba rapporterades det om
spinda relationer mellan Turkiet och Frankrike med anledning av att ”pasté-
endena” om Turkiets folkmord pa armenier dter tagits upp pa dagordningen i
Frankrike. Reportern sa att en proarmenisk deklaration om ”det pistadda”
folkmordet pa armenier skulle behandlas i den franska nationalférsamlingen
inom kort. Vidare sades det att deklarationen innehdll ett férslag om en rlig
minnesdag i Frankrike for ”det pastddda” folkmordet pa armenier.

Granskningsnimnden konstaterade att reportern, enligt den svenska dversitt-
ning av inslaget som nimnden litit gora, vid ett par tillfillen uttalade sig om
”det pastddda” folkmordet pa armenier. Det turkiska ord ”sézde” som reportern
anvinde sig av kunde, enligt 6versittaren, av lyssnaren uppfattas som virderande.
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SR anférde att ordet inte gick att oversitta helt adekvat till svenska men att det
nirmast betydde ”sd kallade”. Enligt programféretaget hade ordet "sézde” inte
anvints i nagot virderande syfte utan endast for att hinvisa till den hindelse som
brukade kallas det armeniska folkmordet. Naimnden konstaterade att reporterns
ordval limnade utrymme f6r olika tolkningar. Vid sidant férhéllande fann nimnd-
en inte tillricklig grund for slutsatsen att inslaget stred mot kravet pa opartiskhet.

6.3 RATTSFALL, TVISTER M.M.

FALLT

Domstolen - friad eller falld

SVT1, 2015-09-22
Beslut 15/02619

Inslaget handlade om ett ritesfall ddr en man, A, stod 4talad och sedan filldes for
narkotikabrott. Naimnden konstaterade utifran handlingarna att flera uppgifter
fran en polismans vittnesmél utelimnades i inslaget. Ndimnden ansig att avsakn-
aden av en redogérelse for dessa uppgifter medforde ate det gavs en otillricklig
bild av ritesfallet. Dirutdver ansdg nimnden att programledaren gjorde flera
virderande kommentarer till fordel for A som kunde uppfattas som ett ifriga-
sittande av den fillande domen i tingsritten. Sammantaget fann nimnden att
framstillningen av det aktuella ritesfallet framstod som ett stéllningstagande frin
SVT:s sida i friga om A:s skuld. Inslaget stred dirfor mot kravet pa opartiskhet i
sindningstillstandet.

Nimnden har ocksi friat ett inslag om olaga diskriminering (15/02531) och
ett program om egenmiktigt forfarande (15/02312) i programserien Domstolen
— friad eller falld. Nimnden kunde, mot bakgrund av vad SVT anfort i sina
yttranden, inte finna att vad anmilarna tog upp medforde att inslaget respektive
programmet stred mot kravet pé opartiskhet.

FALLT

Plus

SVT1, 2013-03-07
Beslut 13/00636

Inslaget handlade om en fastighetstvist som pagétt sedan ar 2003. Tvisten var
mellan ett par och Skedevi férsamling som hade salt mark till paret. Nir kdpet
var genomfort gav sig en arrendator tillkinna som sade sig arrendera marken av
forsamlingen. Efter en ldng rittsprocess beslutade Hogsta domstolen att arrendet
skulle upphéra. Paret krivde da forsamlingen pé skadestind for att de enligt
paret inte upplyst om arrendeavtalet. I inslaget kommenterade programledaren
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bland annat ett uttalande om att férsamlingen hade informerat om att marken
var behiftad med arrende vid kopet av marken. Hon sa bland annat foljande.

Ja, det hér var ju lite bisarrt. Fér att Skedevi férsamling fran bérjian
skulle ha informerat [NN] om att det fanns en arrendator. Ja, varfoér
bedrev man i sé fall en flera ar lang réttsprocess fér att faststélla att
en det ens fanns en arrendator? Om ni fragar mig tycker jag att det
hér osar efterhandskonstruktion.

Granskningsnimnden konstaterade att programmet speglade en tvist mellan tva
parter. Flera av programledarens uttalanden var virderande och uttalandet om
efterhandskonstruktion gick lingre dn vad som ryms inom SVT:s kommentars-
skyldighet. Programledaren tog dirigenom stillning i skadestandsfragan som var
foremal for en ritslig provning vid tidpunkten for inslaget. Inslaget stred dirfor
mot kravet pa opartiskhet.

FALLT

Plus

SVT1, 2012-10-18
Beslut 12/02235

Inslaget handlade om vem som ansvarade for att putslagret hade fallit ner fran
ett tak i en bostad. Vid flera tillfillen sa programledaren att de experter som
medverkade i inslaget var eniga om att det var bostadsrittsforeningen som hade
ansvar for skadan. Enligt nimndens mening gick det inte att dra denna slutsats av
experternas uttalanden i inslaget. Nimnden ansig att programledarens uttalande
ddrigenom kunde uppfattas som ett stillningstagande i ansvarsfrigan. Inslaget
stred dirfor enligt nimnden mot kravet pa opartiskhet.

Tva ledaméter var skiljaktiga och ville kritisera men fria inslaget.

FALLT

Vasterbottensnyit

SVT, 2010-11-17
Beslut 10/01490

Under hosten 2010 sinde Vésterbottensnytt en granskande reportageserie om
Vapstens sameby och dess pastddda jaktbrott genom 6verskjutning och olagliga
jaktmetoder. I pa annonseringen av inslaget den 17 november 2010 uppgav
nyhetspresentatoren att det var visat att Vapstens jaktlag skjutit fler dlgar 4n tillcet.
Senare i samma inslag sa reportern att uppgifterna fran en rad olika killor visat
att "man systematiskt overskridit sin licenskvot och skjutit fler dlgar dn tillatet”;
att de flesta dlgar gitt till forsiljning och att det handlade om miljontals kronor
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for enskilda familjer. I det avslutande studiosamtalet sa reportern vidare att upp-
gifterna om jaktbrott var bekriftade.

Granskningsnimnden ansag att Vésterbottensytt, genom att sla fast att Vapstens
jaktlag skjutit fler dlgar 4n vad de haft rite till, tog stillning i en kontroversiell
fraga.

FALLT

Mitt i musiken
SR, P1, 2008-07-02
Beslut SB 251/09

En rad inslag i Mitt i musiken handlade om ”Svenska artisters och musikers intresse-
organisation” (Sami) och att organisationen var inblandad i flera rittsliga processer.
En av processerna som togs upp rorde avskedandet av organisationens férre VD. I
inslaget den 2 juli 2008 uppgavs att motiven till avskedet var act VD:n bland annat
skulle ha dvertritt sina befogenheter och utsatt Sami for betydande ekonomisk
risk. Reportern sa att “rader av uppgifter och dokument som Sami limnat «ill
polisutredningen om detta, antingen inte talt granskningen eller i vissa fall varit

falska”.

Granskningsnimnden ansig att rapporteringen i inslaget ensidigt tog stillning i
frigor som var foremal for rittslig provning. Inslaget stred ddrfor mot kravet pé
opartiskhet.

FALLT

Nyheter

SR Jamtland, P4, 2005-04-01
Beslut SB 704/05

[ inslaget rapporterades att ledarsidan pa Linstidningen i Ostersund (LT) den
dagen var tom, eftersom Norrlindska Socialdemokraten (NSD) inte velat leverera
nagot ledarmaterial med hinvisning till en pigiende konflikt mellan LT:s ledar-
skribent NN och tidningens styrelse. Nyhetspresentatoren avslutade pa foljande
sitt.

Det finns en éverenskommelse mellan socialdemokratiska ledarskri-
benter att tdcka upp for varandra vid ledigheter, nagot som NSD nu
alltsa bryter. Avtal &r till for att hallas, som [NN] har sagt.

Enligt granskningsnimndens mening kunde kommentaren inte uppfattas pa annat
sitt an som en kritik frin hans sida mot NSD:s vigran att hjilpa LT med ledar-
material. Nimnden ansg att en kommentar av detta slag i en nyhetssindning inte
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ar forenlig med det krav som stills pa foretridare for programforetaget. Inslaget
stred darfor mot kravet pé opartiskhet.

FALLT

Plus

SVT1, 2005-11-07
Beslut SB 222/06

Inslaget den 7 november 2005 handlade om en familj som rikat ut for en vatten-
skada pa sitt hus pé grund av ett lickande akvarium. Tre manader senare, den

6 februari 2006, sinde Plus ett nytt inslag med ett tillrittaliggande av det som
sagts 1 det forsta inslaget.

Enligt granskningsnimnden tog badde reportern och programledaren i det forsta
inslaget reservationslést stillning for uppfattningen atct den intriffade vattenska-
dan berott pa ett fel hos akvariet som siljaren var ansvarig for. Naimnden ansig
att inslaget genom detta stillningstagande stred mot kravet pa opartiskhet. Det
forhallandet att programledaren i inslaget den 6 februari 2006 klargjorde att ord
stod mot ord i ansvarsfrigan dndrade inte den bedémningen.

FALLT

Basta formen

SVT2, 2004-11-21
Beslut SB 404/05

Inslaget handlade om barnskedar fran féretagen BabyBjorn och Ikea. Programle-
daren sa att en ita-sjilv-sked hade tagits fram och méonsterregistrerats av BabyBjorn
och att Ikea sedan nagot r sdlde en snarlik sked. Programledaren sa vidare att
formgivaren NN helt fricke hade plagierat BabyBjorns originalsked och att NN:s
sked, som sdldes av Ikea, var stold. Av inslaget framgick att en rittsprocess om
skedarna hade pabérjats.

Granskningsnimnden ansdg att ett inslag som granskade plagiering och kopiering

av formgivares produkter lag vil i linje med programféretagets debatt- och kom-

mentarskyldighet. Inslagets kritiska infallsvinkel medférde dirfor inte i sig atc det
stred mot kravet pd opartiskhet. Nimnden ansig dock att programledarens uttal-
anden att NN gjort sig skyldig till plagiat och stold innebar att han tog stillning

i strid med kravet pé opartiskhet.
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FALLT

Bladhs blandning

SR, P4, 2002-12-12
Beslut SB 347/03

Programmet, dit lyssnarna fick hora av sig med reaktioner pa aktuella hindelser,
handlade bland annat om ett uppmirksammat omhindertagande av ett barn i
Oskarshamn. Programledaren liste upp lyssnarnas kommentarer som alla var
kritiska till omhindertagandet och uttalade vid ett tillfille ocksd sjilv kritik mot
kommunens handliggning.

Granskningsnimnden ansig att programledarens kritik i programmet innebar ett

klart stillningstagande for lyssnarnas kritiska kommentarer. Programmet stred
dirfor mot kravet pd opartiskhet.

FALLT

Uppdrag granskning

SVT1, 2001-10-02
Beslut SB 74/02

Programmet utgjorde en fortsittning pi den granskning av hindelserna i Géteborg
som skedde i Uppdrag granskning den 14 och 21 augusti 2001 och som provades
av granskningsnimnden i beslutet SB 459/01. I det nu aktuella programmet
hivdade samme reporter att en av polisminnen avsiktligt hade avlossat ett direke
dodligt skott mot NN.

Granskningsnimnden ansig att reportern hirigenom tog stillning i skuldfrigan
pa ett sitt som inte var forenligt med kravet pd opartiskhet.

Tva ledamater var skiljaktiga och ansag att inslaget var, om én bristfalligt, forenligt

med SVT:s granskande uppdrag.

FALLT

Kalla fakta

TV4, 2001-03-01
Beslut SB 316/01

Inslaget handlade om svenska barn som forlorar en forilder pa grund av utvis-
ning efter avtjinat fingelsestraff. Ett av de fall som togs upp gillde en ettiring,
vars pappa hade utvisats nir pojken var tio manader gammal. Pojkens mamma
berittade om hur negativt pojken hade reagerat nir pappan forsvann och om
de upprepade nideansékningar som hon och hennes man hade gett till reger-
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ingen. Justitieminister Thomas Bodstrém forklarade i en allmidn kommentar
att regeringen kan dndra ett utvisningsbeslut endast om det kommit fram nya
omstindigheter. Reportern sa ddrefter:

Trots ett antal intyg om hur starkt [pojken] reagerat har [mamman]
&dnnu sa lange bara fatt avslag. Det finns alltsa inga som helst formella
SKél till det hér, utan nu handlar det bara om politisk vilja.

Granskningsnimnden ansig att reporterns kommentar till fallet innebar ett klart
stillningstagande till fsrman for familjens sak. Nimnden fann att inslaget genom
detta stillningstagande stred mot kravet pd opartiskhet.

FALLT

Vardagspengar

TV4, 1999-04-05
Beslut SB 364/99

Programmet innehdll ett inslag om en bilskola och en missnsjd bilskoleelev. 1

inslaget dtergavs elevens erfarenheter frin bilskolan och skolan kritiserades pd

flera punkter. Bilskoledgaren medverkade kort i en telefonintervju och en kom-
mentar frin honom redovisades ocksd i inslaget.

Granskningsnimnden ansdg att en visentlig del av den framférda kritiken inte
hade fatt bemétas av bilskoledgaren och att inslaget ddrfor stred mot kravet pa
opartiskhet. Nimnden ansig vidare att reportern reservationslost tog stillning
for korskoleelevens uppfattning och att detta stillningstagande ocksa kom till
uttryck i den kritik som uttalades mot bilskolan. Inslaget stred dirfor dven i
detta avseende mot kravet pa opartiskhet.

FALLT

Plus

SVT2, 1997-10-27
Beslut SB 171/98

Inslaget handlade om mogelskadeutredningar som ett foretag utforde med hjilp
av sirskilt trinade hundar. Allvarlig kritik riktades mot féretagets verksamhet och
i paannonsen pastods att "mdgelhundsfirman med nisa fér pengar konstaterar
mogel dven i friska hus”. I ett reportage skildrades hur tre olika familjer hade anlitat
foretaget och hur firman enligt deras uppfattning hade funnit mégelskador dir det
inte fanns nigot mogel.

Granskningsnimnden konstaterade i sitt beslut att det finns olika uppfattningar
om vad som r ett "friskt” respektive ett “sjukt” hus. I inslaget tog programledaren
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emellertid reservationslést stillning for uppfattningen att hundarna frin det aktu-
ella foretaget hittade mégel “dven i friska hus”. Mot bakgrund av sin praxis fann
nimnden dirfor att inslaget i detta avseende stred mot kravet pé opartiskhet.

FALLT

Striptease

Kanal 1, 1994-05-11 m.fl. dagar
Beslut SB 73/95

Striptease var ett granskade samhillsmagasin. Inslagen handlade om en rysk kvinna
och hennes son, som var utvisningshotade pa grund av skilsméssa mellan kvinnan
och hennes svenske make. Kvinnan vigrades uppehallstillstind darfor att dkeen-
skapet hade varat i mindre dn tvi &r och inslagen avsig belysa hur utlindska
kvinnor, genom gillande regler, kunde utlimnas at svenska mins godtycke. I
det forsta inslaget berittade kvinnan och andra personer i hennes nirhet om hur
mannen hade hotat och misshandlat henne under dktenskapet. Ett uppféljande
inslag inleddes med att programledaren sa att mannen hade terroriserat hustrun
och sonen bade psykiskt och fysiskt och att de till sist hade lyckats fly, trots att
mannen hade férsoke halla dem inlésta.

Granskningsnimnden konstaterade att det uppféljande inslaget innehall beskyll-
ningar mot mannen som utan reservation formulerades av programledaren. Dessa
beskyllningar framstod som ett klart stillningstagande frdn en foretridare for SVT
och inslaget stred dirfér i den delen mot kravet pa opartiskhet.

KRITISERAT

Reportrarna

SVT2, 1997-09-30
Beslut SB 60/98

Programmet handlade om begravningar som “business”. Ett inslag hade rubriken
"Fonus logner” och innehdll en intervju med en man som kinde sig lurad av Fonus
i samband med begravningen av en nira slikting. Av inslaget framgick att hans
kritik frimst gillde en faktura for réjning/stidning av den avlidnes ligenhet. Vissa
omstindigheter kring denna faktura klargjordes, varpd reportern betecknade den
som en “fuskfaktura”. Kritiken tillbakavisades av NN, chefsjurist vid Fonus.
Reportern fortsatte: "Hir ljuger NN pé Fonus, eller man skulle kunna siga att
han inte vet bittre.”

Enligt granskningsnimnden kunde det ifrigasittas om inte reporterns uttalande
om att juristen NN 7ljég” i friga om en viss faktura, i kombination med rubrik-
sittningen av inslaget ("Fonus 16gner”), innebar ett stillningstagande fran report-
erns sida. Nimnden noterade dock att det fullstindiga uttalandet frin reportern
16d "Hir ljuger NN pé Fonus, eller man skulle kunna siga att han inte vet bittre”.
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Nimnden ansdg att inslaget i denna del brast i opartiskhet, men inte s3 allvarligt
att bestimmelsen i sindningstillstindet vertritts.

FRIAT

Dalanytt

P4 Dalarna 2016-06-10
Beslut 16/01780

I pdannonseringen av ett nyhetsinslag sa programledaren féljande.

Alldeles férska, glada nyheter ska nu [namn péa nyhetsprogramledare]
leverera till 0ss.

I inslaget sades direfter f5ljande.

(Nyhetsprogramledare) — Ja, alldeles nyss sa kom beskedet att
kammarrétten ger fdbodbrukaren [personnamn] réatt mot Skatte-
verket. Hon behdver inte anvédnda ett kassaregister i sin fabod,
[namn] fabod utanfér Réttvik. Nagonting hon ju lénge kdmpat for.
"Jag blev sa glad att jag grét nar domen kom”, séger [personnamn]
i ett pressmeddelande.

Enligt granskningsnimndens bedémning kunde pdannonseringen uppfattas som
att SR tog stillning f6r fibodbrukarens sak. Eftersom den ocksd kunde uppfattas
som en redogorelse for fibodbrukarens glidjeyttring bedomde nimnden dock
att piannonseringen inte var ett sidant tydligt stillningstagande som stred mot
kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Nordegren & Epstein

P1, 2014-02-11
Beslut 14/00376

Inslaget handlade om hur den s kallade Julian Assange-affiren paverkat bilden

av Sverige och vilka reaktioner programledarna fatt frin personer i andra linder.
I Inslaget diskuterades med inbjudna gister hur andra linder sig pé det svenska
rittsvisendet och den svenska sexbrottslagstiftningen. I slutet av inslaget sa ena

programledaren féljande.

Det &r en massa med jurister som skriver debattartiklar just nu och
Advokatsamfundets generalsekreterare vill ha det hér ur vérlden.
Och alla kan vél vara éverens om att Assange har upptrétt som en
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svinpéls men fragan dr om, om det &nda ar ratt hanterat och hur
ménga ar det hér ska paga for att dven om han hade féllts pé alla
de har punkterna hade han varit ute for ldnge sedan.

Granskningsnimnden ansag att programledarens tillspetsade uttalande om att
Julian Assange hade betett sig som en svinpils var virderande och att limplig-
heten i att anvinda uttrycket kunde diskuteras. Det var dock enligt nimndens
uppfattning oklart vad uttrycket nidrmare syftade pa och uttalandet kunde darfor
inte ses som ett stillningstagande i skuldfrigan. Inslaget stred ddrfér inte mot
kravet pd opartiskhet.

FRIAT

Uppdrag granskning

SVT1, 2013-09-04
Beslut 13/01966

Programmet handlade om en pappa som misstinktes for sexuella dvergrepp pa
sin dotter och om brister i polisens och socialtjinstens utredningar i drendet.
Anmilarna var kritiska till programmet som de ansig var partiskt till pappans
fordel i en pigiende virdnadstvist, da varken flickan eller flickans mamma fick
méjligheten att ge sin syn pa saken. Anmilarna var dven kritiska till att pappans
vinner intervjuades och de ansdg att de intervjuade experterna var partiska.

Enligt granskningsnimndens mening var det vil forenligt med SVT:s gransknings-
skyldighet att granska polisens och socialférvaltningens utredningar i virdnads-
drenden. Foretridare for socialtjinsten gavs stort utrymme att i programmet beméta
kritik som riktades mot socialtjinstens hantering och att redogora for det uppdrag
som socialtjansten har att se till barnets behov och skydd. Nimnden ansig att
det dock kunde diskuteras om SVT, genom att i s hdg grad spegla fallet utifrin
pappas perspektiv, skildrade fallet p4 ett alltfor ensidige sitt. Nimnden kunde
dock inte komma till slutsatsen att SVT uttryckligen tog stillning f6r pappan i
virdnadstvisten.

FRIAT

Uppdrag granskning

SVT1, 2008-11-12
Beslut SB 330/09

Inslaget handlade om en bostadsrittsombildning i en Stockholmsforort och en
stimma i anslutning till ombildningen. Det framgick att ombildningskonsulten
och en av stimmodeltagarna, som ocksd medverkade i inslaget, hade olika
uppfattningar i friga om hur réstningen vid den aktuella stimman gick dill.
Stimmodeltagaren beskrev bland annat att han sjilv hade strickt upp handen
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och begirt votering men att konsulten bara klubbat, avslutat stimman efter
fem minuter och framhallit att beslutet redan var klubbat.

Reportern uppgav sig ha varit i kontakt med bade ja- och nej-sigare och att de
alla hade bekriftat stimmodeltagarens historia. Han fortsatte: "Exakt hur ménga
som var emot, om det var si manga att kopet inte borde ha gatt igenom, det vet
vi inte. Vi vet bara att det hir 4r falske.” I anslutning till detta uttalande visades
ett utdrag fran ett stimmoprotokoll dir ordet “enhilligt” var gulmarkerat.

Enligt granskningsnimndens mening kunde reporterns pastaende om att stimmo-
protokollet var falskt uppfattas som ett stillningstagande av SVT for stimmodel-
tagarens version. Mot bakgrund bland annat av att det framgick att stimmodeltag-
arens nej-rost hade bokforts som en ja-rést i rostlingden, kunde nimnden dock
inte finna att inslaget i denna del stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Plus

SVT1, 2008-01-22
Beslut SB 817/08

Inslaget tog upp ett fall med en ligenhetsforsiljning. Siljaren medverkade i
inslaget och kritiserade hur den anlitade miklaren, NN, hade skott affdren.
Enligt siljaren drev kdparen av hans ligenhet ndgot slags rorelse didr hon kopte,
”stylade” och sedan salde ligenheter snabbt igen. Eftersom hon silt samma
lagenhet en médnad senare for en miljon mer kinde sig siljaren grundlurad
och han spekulerade i om képaren och miklaren hade nagon relation dir de
delade pé vinsten. I en avslutande kommentar sa programledaren bland annat

foljande.

Apropa séljarens kénsla av att méklaren var bekant med képaren
sdger méklaren till oss att [méklarféretaget] har en strikt féretags-
policy som séger att de inte far sélja till make, maka eller till sambo.
Men séljaren kdnde nog rétt &nda. Képaren som pa bara en manad
plockade hem en miljon extra var tidigare anstélld pé [méklarféretaget].
Hon har dessutom jobbat pa samma kontor som maklaren NN.

Enligt granskningsnimnden kunde programledarens avslutande kommentar om
att siljaren “kidnde nog ritt indd” uppfattas som att han understodde siljarens
spekulationer om att miklaren NN och koparen hade delat pa vinsten eller haft
nagon liknande uppgorelse. Mot bakgrund av att uttalandet inte var helt entydigt
ansdg dock nimnden att kommentaren inte stred mot kravet pd opartiskhet.
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FRIAT

Uppdrag granskning

SVT1, 2003-05-01
Beslut SB 616/03

I programmet rapporterades att en ny aklagare hade beslutat att delge tva av de
poliser som varit inblandade i skottlossningen mot NN i Géteborg misstanke
om brott. I anslutning till detta visades bilderna av skottlossningen pé nytt och
samme reporter som i de tidigare programmen sa foljande:

Med berétt mod skjuter polismannen langst till héger. Vapnet héller
han dolt bakom skdlden. | férhér har han sagt att han siktade mot
kroppen, ett direkt dédligt skott. Men det blir alltsa inget atal. Som
om bilderna inte fanns. — Det hér var det mest tabubelagda man
kunde uttala for ett och ett halvt &r sedan néar Uppdrag granskning
visade de hér bilderna. /Z\k/agaren [...] hade just lagt ner férundersdk-
ningen om skottet mot NN och vi anklagades for férvanskning. Men
till slut sa var det bilderna fran Vasagatan som ledde fram till att tva
polismén nu har delgivits misstanke om brott.

Granskningsnimnden konstaterade att det nu akeuella inslaget var foranlett av
dklagarens beslut att delge de bdda polisminnen misstanke om brott. Enligt
nimndens mening kunde reporterns uttalande om skottet mot NN i det samm-
anhanget inte anses ha inneburit ett sidant stillningstagande som medforde att
inslaget stred mot kravet pd opartiskhet.

FRIAT

Uppdrag granskning

SVT1, 2001-08-14 och 08-21
Beslut SB 459/01

Programmet den 14 augusti handlade om kravallerna i samband med EU-topp-
métet i Goteborg i juni samma dr. Programmet inleddes med ett reportage om
hindelserna pd Vasaplatsen, dir en 19-rig man, NN, skdts ner av polis. I report-
aget visades bilder av hur demonstranter flydde frin Vasaplatsen sedan polisen
avlossat flera varningsskott mot dem, hur NN ensam vinde tillbaka och kastade
tva gatstenar mot poliserna och hur han direfter skits ner. Reportaget innehsll
ocksa en lingre intervju med NN, dir denne riktade stark kritik mot polisen.
Efter intervjun med NN f6ljde en studiodebatt om polisens agerande i samband
med hindelserna. I ett uppfoljande inslag i Uppdrag granskning den 21 augusti
diskuterade programledaren och reportern bland annat de starka och mestadels
negativa publikreaktioner som programmet veckan innan hade gett upphov dll.
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Inslaget innehdll ocksa ett studiosamtal om direktiven till och sammansittningen
av den kommitté som regeringen tillsatt for att utreda hindelserna i Goteborg.

Granskningsnimnden ansig att programmen som sidana var vil férenliga med den
granskningsskyldighet som SVT har enligt sindningstillstindet. Enligt nimnden
anvinde reportern formuleringar som kunde uppfattas som stillningstaganden i

fragan om huruvida polisskottet mot NN varit motiverat. Vid en samlad bedom-
ning kunde nimnden dock inte finna att programmen stred mot kravet pa opart-

iskhet i SVT:s sindningstillstand.
Tva ledaméter var skiljaktiga. De ansag att reportern i bdda programmen reserv-

ationslost tog stillning for slutsatsen att polisskottet mot NN hade varit helt
omotiverat och att programmen hirigenom stred mot kravet pa opartiskhet.
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7. FORHALLNINGSSATT/

UTFORMNING

FALLT

Rapport

SVT1, 2014-05-27
Beslut 14/01339 och 1348

Under den aktuella dagen visades flera inslag i Rapport, Uutiset och Gomorron
Sverige om ett forslag frin Lirarforbundet om att stoppa alla partiers skolbessk
till dess rektorer fict mojlighet att stoppa rasistiska och nazistiska partiers skol-

besok.

Nimnden konstaterade att bildsittningen i inslaget i Rapport med fokus pa en
SD-representant och SD:s partisymbol pé representantens troja, visades i sam-
band med redogérelser for Lirarforbundets uppmaning atct ge rektorer ritt att
stoppa bland annat nazistiska partiers skolbesck. SD framstod dirigenom som
ett exempel pa ett nazistiske parti vilket SVT i sitt yttrande inte visade grund for.
Nimnden ansig att framstillningen medférde att inslaget stred mot kravet pa
opartiskhet.

I 6vriga inslag i Rapport och Uutiset var kopplingen till SD inte lika tydlig.
Nimnden fann att dessa inslag, med viss tvekan, inte stred mot kravet pd
opartiskhet.

En ledamot var skiljaktig och ville kritisera men fria inslaget.

FALLT

Mittnytt och Nordnytt

SVT1 och SVT2, 2014-03-03-2014-03-21
Beslut 14/00808

I en serie inslag som sindes i Mittnytt och Nordnytt i mars 2014 granskades vind-
kraften i Sverige. Nimnden ansdg att rapporteringen genomggende férmedlade
en ensidigt negativ bild av vindkraftverk i Sverige, dir utgdngspunkten for
rapporteringen var att vindkraft i Sverige var en dilig affir. Den negativa bilden
forstirktes av virderande uttalanden frin foretridare for SVT som innebar ett
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stillningstagande mot vindkraftverksutbyggnaden i Sverige. Nimnden konstat-
erade vidare att rapporteringens kritiska infallsvinkel bland annat utgick frin
osakliga uppgifter av visentlig betydelse for framstillningen. Vid en samman-
tagen bedémning ansig nimnden att de granskade inslagen i rapporteringen
mellan den 3 till 6 mars i Mittnytt och Nordnytt var s partiska att de stred mot
kravet pa opartiskhet.

FALLT

Mittnytt
SVT1, 2012-01-19, kl. 19.15
Beslut 12/00170

Inslaget handlade om att de tidigare dgarna till ett foretag i Sundsvall som nu hade
gatt i konkurs krivdes pa tvd miljoner kronor av ett finansbolag. Det rapporterades
att konkursen i bolaget misstinktes vara ett uppligg for grov ekonomisk brotts-
lighet. Visserligen framgick det, enligt nimnden, i inslaget att det var oklart vem
som hade plundrat det aktuella bolaget. Nimnden ansag dock att det sitt pa vilket
uppgifterna om brottsmisstankarna i samband med konkursen av bolaget blandades
med uppgifterna om finansbolagets krav pa de tidigare dgarna, ssmmantaget
misstinkliggjorde de tidigare dgarna for en oegentlig inblandning i konkursen.
Misstinkliggrandet forstirkees enligt nimnden av reporterns nirmast spekulativa
uttalanden om det stulna godset. Enligt nimndens mening var reporterns ifriga-
sittande i inslaget av det péstatt stulna godset si virderande att det maste ses som
ett stillningstagande i strid med kravet pa opartiskhet.

FALLT

Sjuharad Direkt

SR Sjuhérad, P4, 2009-01-13
Beslut SB 353/09

I bérjan av programmet, som handlade om Israels medverkan i Eurovision Song
Contest (ESC), uppgavs bland annat att kriget i Gaza hade krivt éver 900 palestini-
ers liv och att en tredjedel av dem var barn. Programledaren intervjuade flera
personer knutna till ESC om hur de stillde sig till Israels medverkan i tivlingen.
Mellan intervjuerna spelades israeliska schlagerlatar med palagt ljud av bomber
och skjutvapen samt uttalanden frin nyhetsklipp med uppgifter om skadade och
dédade civila palestinier.

Granskningsnimnden ansdg att det forhallandet att programmet ifrigasatte Israels
medverkan i ESC, mot bakgrund av Israels roll i det dd pdgiende kriget i Gaza,
inte i sig medférde att programmet stred mot kravet pa opartiskhet. Genom sitt
sitt att stilla intervjufrigorna gav dock programledaren uttryck for vad som kunde
uppfattas som hans personliga stindpunkt mot Israel i det pagdende kriget.
Nimnden ansg ocks att den inramning som programmet hade, med de palagda
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krigsljuden i de israeliska schlagerlitarna, forstirkte stillningstagandet mot Israel.
Sammantaget innebar programmet en klar 6vertridelse av kravet pa opartiskhet.

FALLT

Aktuellt

SVT2, 2005-05-11
Beslut SB 749/05

Inslaget innehdll en intervju med Folkpartiledaren Lars Leijonborg om det svenska
sjukersittningssystemet. Enligt Lars Leijonborg var kostnaderna for fortidspension-
eringar orimligt stora och han ansdg att personer som fuskade eller dverutnyttjade
systemet borde f4 sin ersittning indragen. I inslaget intervjuades ocksa en kvinna,
NN, som hade fértidspensionerats efter en svar bilolycka och som anség att
Folkpartiledarens tal om fusk var krinkande. Lars Leijonborgs uttalande beskrevs
i pd- och avannonsen il inslaget samt pa en textskylt i studion som en “attack”
pa fortidspensionirerna.

Granskningsnimnden ansag att beskrivningen av folkpartiledarens uttalande som
en generell "attack” pa fortidspensionirerna var mycket tillspetsad och att inslaget
didrmed stred mot kravet pd opartiskhet. Nimnden konstaterade vidare att NN
inte tillhérde den kategori fortidspensionerade som Lars Leijonborg avsdg med sitt
uttalande. Genom att hon anvindes som illustrationsexempel gavs dock bilden
att dven personer i hennes svira situation ingick bland dem som Folkpartiledaren
ansig borde fa sin sjukersittning indragen. Enligt nimndens mening blev inslaget
i denna del si missvisande att det stred mot kravet pa saklighet.

Tre ledaméter var skiljaktiga och ville endast filla inslaget f6r partiskhet.

FALLT

Sameradion

SR, P2, 2004-09-15
Beslut SB 52/05

Sameradion sinde ett reportage om organisationen Same Atnam. Vid tidpunkten
for reportaget pagick en konflikt i organisationen om en sléjdsamling som hade
salts till en privat samlare. En majoritet i styrelsen — diribland vice ordféranden
— hade limnat in en misstroendeforklaring mot ordféranden med anledning av
forsiljningen. Reportern beskrev och kommenterade konflikten. Inslaget piannons-
erades pa foljande sitt.

Nu fran:rtréder en annan bild &n den av en korrupt ordférande for
Same Atnam. En rapport, initierad av arbetsgivarorganisationen,
sdger klart och tydligt att den sammankomst som kallades fér extra
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landsméte fér Same Atnam férra helgen den var ogiltig. | andra
dokument som Sameradion har kommit éver visas en oresonlig
falang som nu forséker att ta makten i Same Atnam.

Reportern sa direfter:

Ordet sammankomst dr inte mitt pahitt. Det framkommer i rapporten
som tagits fram av konsulten A. | 6vriga dokument som vi tagit del av
visas en maktkamp som pdagatt sedan forsta styrelsemdctet efter att
den hér styrelsen blev vald. Har framférs misstroende mot ordférande
som sedan féljs av otaliga sédana. Till och med en enskild ledamot

i valndmnden, B, avger en misstroendefdrkiaring mot ordféranden.
Valndmndens uppgift &r ju att férbereda val, men i Same Atnam har
denna anvénts i langt stérre utstrdckning an sa. | maktsyfte, kan man se
i dokumenten. De handlingar som péastods ha mérkats av ordféranden
visade sig vara, enligt de dokument vi tagit del av, inte vara mer &n
Sametingets offentliga protokoll och Same Atnams landsmétesprotokoll
tio &r tillbaka i tiden. Till konsultens rapport igen. Kallelsen till samman-
komsten i Ostersund har inte skett enligt stadgarna och sé rasar hela
bygget med extra landsméte. Konsultrapporten &r klar pa den hér
punkten. Till pa képet pastas i ett dokument att motfalangens ledare
varit mycket I6saktiga med Same Atnams resurser genom att utnyttia
resekostnader pa ett sétt som nog kan ses som rent sléseri och utnyttj-
ande av gemensamma pengar. Nagon har anvéant ordet elakhet om
den hédr soppan men kanske ett samiskt ord tréffar béttre — bonjo.
Det betyder att man vrider till allt i illvilja. Nu aterstar att se vem som
&ker pa att betala sammankomsten i Ostersund. Om konsultens slutsats
héller s& blir det tminstone inte Same Atnam som organisation som
far betala.

Granskningsnimnden ansig att reportern gav uttryck fér egna virderingar i fraga
om hindelserna i Same Atnam. Reportern tog dirmed stillning i en kontroversiell
fraga pé ett sitt som inte var tillitet med hinsyn till hans stillning i programmet.

FALLT

Aktuellt

SVT2, 2004-03-10
Beslut SB 585/04

Inslaget var ett reportage fran Korsnis fabrik i Givle. Vid tidpunkten for report-
aget pagick en konflikt mellan féretaget och sex personer som blivit uppsagda
pa grund av arbetsbrist. Reportern beskrev och kommenterade konflikten och
intervjuade de uppsagda personerna, en facklig representant och en representant
fran foretaget.
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Granskningsnimnden ansig att inslaget genom reporterns forhallningssitt kom
att framstéd som ett klart stillningstagande till formén for de uppsagda vid fabriken.
Reportern tog dirmed stillning i en kontroversiell fraga pa ett sitt som inte var
tillitet med hinsyn till hennes stillning i programmet.

FALLT

Reportrarna

SVT2, 1997-03-25
Beslut SB 391/97

Programmet handlade om den restriktiva instillningen till naturlikemedel i Sverige
jimfort med manga andra linder. Ett av inslagen i programmet handlade om
10-arige NN som led av MBD (Minimal Brain Dysfunction). Utgéngspunkten
for inslaget var ett statligt utredningsforslag, som enligt reporterns beskrivning
innebar att behandling av barn under 15 dr med naturlikemedel skulle straff-
beldggas. Enligt reportern skulle ett genomférande av detta forslag innebira att
NN, som nu framgéngsrikt behandlades med gurkortsolja (GLA-olja), i stillet
patvingades behandling med amfetamin. Inslaget innehéll en intervju med NN:s
mamma, som var mycket kritisk till utredningsforslaget och som forklarade att
hon hellre tog ett fingelsestraff dn gjorde sin son “till narkoman”.

Av handlingarna i drendet framgick att amfetaminbehandling av MBD-barn
anvindes endast i de allra svéraste fallen och under strikt kontrollerade former.
Det framgick vidare att den anvinda dosen var 10-30 mg per dag, att jimfora
med en normal missbruksdos pd 500-2000 mg per dygn. Genom att dessa i
sammanhanget relevanta sakuppgifter utelimnades blev inslaget ofullstindigt
och missvisande. Granskningsnimnden konstaterade vidare att reportern genom
sina frigor och sammanfattningar understddde uppfactningen att det rorde sig
om “nerdrogning” av barnen som kunde leda till ett framtida narkotikaberoende.
Enligt nimndens mening tog reportern dven stillning for dsikeen att behandling
med GLA-olja ir ett beprovat och verksame alternativ till amfetaminbehandling.
Nimnden ansig mot denna bakgrund att inslaget stred mot sévil kravet pa saklighet
som kravet pa opartiskhet.

KRITISERAT

Ring P1
P1, 2013-05-23
Beslut 13/01316

I det aktuella programmet handlade ett av samtalen om de pgiende oroligheterna
i Stockholmsférorten Husby. Bland annat sades foljande.
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(Programledare) — Megafonen hdvdade ju redan vid den férsta press-
konferensen att poliserna kallade dem fér apor, pajas, negrer och
luffare. (Inringande lyssnare) — Ja, men det vet man ju inte. (Program-
ledare) — Tror du... (Inringande lyssnare) — Om jag... (Programledare)
— Tror du, tror du pé det? (Inringande lyssnare) — Jag, jag har lite svért
att tro pa det. Att... (Programledare) — Jag har véldigt... (Inringande
lyssnare) — Jag tror faktiskt inte alls p& det. (Programledare) — Jag har
véldigt svart att tro pé det. Jag rakar kdnna en hel del poliser. (Inringande
lyssnare) — Ja, ja. (Programledare) — Och, nej. (Inringande lyssnare) —
Ungdomar, de vill ju ha en roll sa det ar val klart att de hittar pa ocksa
eller vad de nu har uppfattat da.

Granskningsnimnden konstaterade att Ring P71 var ett direkesint diskussions-
program dir programledarens roll 4r att ifrigasitta och polemisera med de
inringande personerna. Enligt nimndens mening gick dock programledarens
uttalande i det aktuella inslaget lingre dn vad som rymdes i programledarens roll
att fora diskussionen framat. Uttalandet kunde framstd narmast som en personlig
4sike i den kontroversiella frigan om oroligheterna i Husby och programledarens
forhallningssitt brast dirmed i forhallande till kravet pd opartiskhet. Vid en
sammantagen beddmning ansig nimnden emellertid att bristen inte var si
allvarlig att den medférde att inslaget stred mot kravet pa opartiskhet.

En ledamot var skiljaktig och ville filla inslaget.

KRITISERAT

Lika olika

SVT2, 2011-12-21
Beslut 11/03869

Programmet, som ingick i en serie om dévkultur och identitet, handlade till stor
del om handikappersittning for déva.

Granskningsnimnden ansag att det férhillandet att en person som intervjuades
i programmet och gav uttryck for sin uppfattning om handikappersittning hade
haft projektanstillning som reporter pd SVT inte i sig innebar att programmet
stred mot kravet pd opartiskhet. Personen kunde enligt nimndens uppfattning
inte uppfattas som en foretridare f6r SVT i det aktuella inslaget.

Nimnden konstaterade att programmet ifrigasatte systemet med handikapp-
ersittning till dova utan ate det gavs nigon relevant information om bakgrunden
till systemet. Nimnden ansdg ocksa att programmet férmedlade en negativ bild
av déva som fir handikappersittning. Programmet brast dirfor i forhallande till
kravet pa opartiskhet. Mot bakgrund av granskningsskyldigheten ansig nimnden
att bristen inte var si allvarlig att den medf6rde att programmet stred mot kravet

pd opartiskhet.
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KRITISERAT

Existens

SVT1, 2008-08-19
Beslut SB 133/09

Programmet granskade forsamlingen Kristet Center Syd som bedrev bade forsaml-
ingsverksamhet och ett vilda vistern-inspirerat eventforetag. Ett avsnitt handlade
ocksd om Segrande Liv Grundskola som hade kopplingar till Kristet Center Syd.
Flera anmilare ansig att forsamlingsmedlemmarna pekades ut som sektmedlemmar
och att programledaren klart och tydligt tog stillning mot forsamlingen.

Granskningsnimnden ansig att programmets kritiska infallsvinkel lig vil inom
ramen f6r SVT:s granskningsskyldighet. Den framf6rda kritiken fick ocksa bemétas
av forsamlingens pastor. Nimnden konstaterade dock att hela avsnittet om Segrande
Liv Grundskola beskrev férhillandena vid tiden f6r Skolverkets inspektion 2002,
vilket vid programmets sindning ldg langt tillbaka i tiden. Nimnden ansag att
programledarens och reporterns sitt att beskriva forhéllandena efter Skolverkets
senaste inspektion 2007 bidrog till en negativ bild av skolan och att programmet
i denna del brast i forhallande till kravet pé opartiskhet. Eftersom det framkom,
om in knapphindigt, att resultatet av den senaste inspektionen var positivt, var
bristen dock inte si allvarlig att programmet stred mot opartiskhetskravet.

En ledamot var skiljaktig och ville filla programmet.

KRITISERAT

TV4 Norrbotten

TV4, 2007-11-20
Beslut SB 61/09

TV4 Norrbotten sinde flera inslag om den verksamhet som bedrevs av Stiftelsen

Verklighetens Center (SVC) i Vuollerim. I tva av dessa beskrev en Vuollerimbo

den splittring som SVC:s nirvaro i byn enligt henne hade orsakat. Under pdan-
nonseringen och vid ytterligare ett tillfdlle i inslagen visades en skylt med texten
”Spionage uppmuntras” utan att nigon forklaring till detta gavs.

Granskningsnimnden ansdg att den aktuella textskylten bidrog till att ge en
negativ bild av SVC och att utformningen av inslagen i denna del darfor brast
i forhallande till kravet pd opartiskhet. Bristen bedomdes dock inte som sd
allvarlig att inslagen stred mot bestimmelsen.
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KRITISERAT

Banderoll

UR/SVT1, 2007-11-29
Beslut SB 821/08

Tv-serien Banderoll riktade sig till barn och ungdomar i arskurs 4-6. Det granskade
avsnittet handlade om rittvisa och programledaren sa bland annat. "Det ir faktiskt
s att vi 4r rika och kan leva i lyx tack vare att andra ir fattiga” och "Manga av de
lander som en ging varit kolonier lever fortfarande i stor fattigdom trots att de ofta
har virdefulla naturresurser. Det beror pd att det 4r utlindska foretag, framfor alle
fran Europa och USA, som kontrollerar de hir resurserna och som tjdnar nistan

alla pengar pa dem.”

Programledarens beskrivning om att ”vi ir rika och kan leva i lyx tack vare att andra
dr fattiga” var enligt nimndens mening férenklad, men kunde sedd i sitt samman-
hang inte anses strida mot kravet pa opartiskhet och saklighet. Uttalandet om att
den stora fattigdomen i ménga forna kolonier berodde p4 att utlindska foretag
kontrollerade dessa linders naturresurser, innebar enligt nimnden en mycket
langtgiende forenkling av de verkliga forhdllandena. Nimnden ansig att program-
met i denna del brast i forhdllande dill kravet pa opartiskhet och saklighet. Bristen
var dock inte sa allvarlig att programmet stred mot bestimmelsen.

KRITISERAT

Aktuellt

SVT2, 2006-06-02
Beslut SB 809/06

I inslaget rapporterades att elva civila irakier fallit offer for en massaker som begdtts
av amerikanska soldater i staden Ishaqi. Enligt det brittiska tv-bolaget BBC hade
de elva personerna skottskador och hade inte dott i ett husras, vilket den amerik-
anska versionen menade. Enligt reportern ansig dven den irakiska polisen att de
elva avsiktligt skjutits ihjil. Reportern berittade vidare om ett avslojande om en
massaker i staden Haditha dir amerikanska marinkdrssoldater uppgavs ha skjutit
ihjal 24 civila irakier. Hon avslutade med att siga: ”Till namnet ’Song My’ liggs
nu flera namn, Haditha och Ishaqi.”

En anmilare anség att reporterns avslutning var partisk eftersom hindelserna i
Irak var outredda vid tidpunkten for sindning.

Granskningsnimnden konstaterade att det fanns uppgifter om att amerikanska
soldater lag bakom de bada massakrerna. Nimnden anség dock att kopplingen
till Song My blev vil langtgiende mot bakgrund av vad som var kint vid sind-
ningstillfillet. Inslaget brast ddrmed i kravet pa opartiskhet, men inte i sidan grad
att inslaget stred mot bestimmelsen.

118



KRITISERAT

Aktuellt

SVT2, 2005-04-25
Beslut SB 747/05

Inslaget handlade om USA:s anvindning av medlet Agent Orange under Vietnam-
kriget och om de skador det kunde ha medfort for vietnameser i andra och tredje
generationen. I inslaget sades bland annat att medlet innehsll det cancerframkall-
ande dmnet dioxin och att verkningarna i form av missbildningar och kromosom-
forindringar var mycket pétagliga i Vietnam 30 ar efter kriget. Av inslaget framgick
dven att kemiféretagen som tillverkat Agent Orange i en kommentar hade sagt
att kopplingen till skadade ménniskor i Vietnam inte kunde belidggas med nagra
vetenskapliga bevis.

Granskningsnimnden ansig att det kunde ifrigasittas om inte nyhetspresentatoren
och reportrarna tog stillning fér uppfattningen att vietnameser drabbats av missbild-
ningar och sjukdomar i andra och tredje generationen till f6ljd av Agent Orange.
Mot bakgrund av att dven kemiféretagens stindpunkt redovisades ansdg nimnden

dock att den bristen inte innebar att inslaget stred mot kravet pa opartiskhet.

KRITISERAT

Godmorgon, vériden!
SR, P1, 2001-07-22
Beslut SB 462/01

Inslaget handlade om vixthuseffekten och vilka fljderna kunde bli om de da
pagiende forhandlingarna om Kyoto-protokollet misslyckades. I inslaget inter-
vjuades en professor emeritus, expert pd global energiférsorjning, och en ledar-
skribent pd Svenska Dagbladet. Bade professorn och ledarskribenten ansag att
vixthusgasernas betydelse for klimatet var visentligt 6verdriven. Deras uppfatt-
ning ifrdgasattes inte utan understoddes i stillet av reporterns egna kommentarer
och sammanfattningar.

Med hinsyn till fragans kontroversiella karaktdr ansig granskningsnimnden att
det kunde diskuteras om reporterns forhéllningssitt var forenligt med kravet
pa opartiskhet. Nimnden kunde dock vid en samlad bedomning inte finna att
inslaget hade sa allvarliga brister att det stred mot SR:s sindningstillstand.
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FRIAT

Skavlan

SVT1, 2014-12-05
Beslut 14/02929

Statsministern medverkade i programmet och det var enligt anmilarna oldmpligt
eftersom han dagarna innan utlyst ett extraval. Mitt i detta inflammatoriska
politiska lige fick han oemotsagd kritisera Sverigedemokraterna (SD) och parti-
erna inom Alliansen. Oppositionen gavs inte heller nigon méjlighet att beméta
kritiken. Enligt anmilarna férekom det flera felaktiga uppgifter i inslaget, i
synnerhet om SD.

Av granskningsnimndens praxis foljer att SVT méste ha stor frihet att sjilv
bestimma vilka som ska medverka och intervjuas i programverksamheten. Det
forhallandet att Skavian innehéll en intervju med Sveriges statsminister vid den
aktuella tidpunkten stred dirmed inte mot de bestimmelser som giller for
programverksamheten. Vidare konstaterade nimnden att statsministern var en
tillfilligt medverkande. Nimnden kunde inte finna att hans uttalanden stred
mot kravet pa opartiskhet.

Nimnden kunde inte heller finna att programledarens forhallningssitt, eller vad
anmilarna i 6vrigt anférde, medf6rde att inslaget stred mot kravet opartiskhet.

FRIAT

Program med meddelande om att rosta i valen ar 2014

SVT1 och SVT2, 2014-08-04-2014-09-14
Beslut 14/01902

I en serie program producerade pa uppdrag av SVT uppmanades allminheten
att bland annat résta i de kommande valen 2014. Nidmnden ansig inte att pro-
grammens uppmaning till tittarna att anvinda sin demokratiska rittighet att

rosta stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Sommar i P1

P1, 2014-07-21
Beslut 14/01724

Programmet var ett avsnitt av programserien Sommar i P1 dir poeten Athena
Farrokhzad var programvird. I programmet varvades inslag dir programvirden
talade och liste upp dikter med musikinslag. Musiker framf6rde liten "Bevipna
er” dir bland annat féljande uttalanden férekom.
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Ja jag, jag hatar hela borgeriigheten. Ja jag, jag hatar hela kungahuset.
dJa vi, vi ska bevédpna 0ss. Ja vi, vi ska bevdpna 0ss. Ja jag, jag svér
ifran mitt hjérta att vi fran férorterna ska bevédpna oss. [- - -] Ja vi, vi ska
bevédpna oss. Ja vi, vi ska bevdpna oss. Fér de tal lite bly i nackarna.
Ja, de tal lite bly i nackarna.

Senare sa programvirden bland annat foljande.

Meénniskor som kdmpar mot rasism fér ofta héra att SD trots allt &r
ett riksdagsparti och att vi dérfér maste respektera deras politik. Men
kampen mot rasister och fascister &r viktigare &n ndgonsin nér de
sitter i parlament och kan begagna sig av de demokratiska friheter
de vill underminera. Det borde vi ha I&rt oss efter andra vérldskriget.
Nér hdgerextremismen normaliseras i det politiska samtalet forskjuts
hela kartan, vilket ger stérre spelrum &t dess valdsamma hjalptrupper i
Svenskarnas parti och Svenska motstandsrérelsen. De som vill ge
Sverigedemokraterna utrymme i debatten &r inte de som far betala
priset — det &r mina vénner och jag. [- - -] P4 andra sidan Sinaihalvén,
i Gaza, bor min vén och poeten [namn] tillsammans med néstan tva
miljoner méanniskor i vérldens stérsta utomhusféngelse. Dér, liksom
pa Véstbanken och i Jerusalem, lever befolkningen under ockupation.
1948 fordrevs hundratusentals fran sina hem, bland annat till flyk-
tingldger i Libanon och Syrien dér manga fortfarande lever, om inte
inbérdeskrigen aterigen tvingat dem pa flykt. lllegala boséttningar,
check-points, apartheidlagar och etnisk rensning har sedan grundandet
varit en fundamental del av staten Israels politik. Mot en av vérldens
stérsta vapenmakter star en palestinsk befolkning med stenar och
raketer. Nu faller bomberna éver Gaza igen. [namn] skriver: 'De déar
Skréckfilmerna skulle ldra sig en riktig léxa om de levde ditt liv fér en
dag. Regissérerna skulle férkasta sina férlegade idéer och bénfalla
dig uppriktigt och 6mt om att fa filma en enda av dina dagar.’ Den
svenske poeten [namn] svarar: "Och solen bérjar sa smatt att vdrma,
Israel — mdrdare, och en del laddar sina batterier till kameran, Israel —
mordare, och en del lagger fétterna pa bordet, Israel — mérdare, jag
dr trott pa den leken.”

Granskningsnimnden konstaterade att programformen som rider i Sommar i P1
fick antas vara vil kind f6r lyssnarna samt att det ska rida en vidstracke yttrande-
frihet i radion. Vidare konstaterade nimnden att programvirden var en sa kallad
tillfalligt medverkande programvird som gav uttryck for sina egna politiska och
samhillskritiska dsikter. Mot den bakgrunden ansdg nimnden att programvirdens
uttalanden och de litar som framférdes inte medférde att programmet stred mot
kravet pa opartiskhet.

En ledamot var skiljaktig och ville kritisera programmet i friga om opartiskhet.
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FRIAT

Sjuhérad Direkt

Sveriges Radio P4 Sjuharad, 2013-03-11
Beslut 13/00641

Inslaget handlade om en uppmirksammad debatt, mellan bland annat forfatt-
aren Maria Sveland och journalisten Janne Josefsson, pa ett seminarium for
grivande journalister. I inslaget intervjuades bland annat Janne Josefsson om
hur han upptritt mot Maria Sveland. En anmilare ansig att programledaren
tog stillning i den uppmirksammade debatten nir hon argumenterade mot
Janne Josefsson under intervjun.

(Pgl.) — Vad har du fatt for reaktioner pa det har da? (Janne Josefsson)
— Vad tyckte du sjélv om det hdr som skedde? (Pgl.) — Jag var inte
dér. Men jag undrar vad du fick fér reaktioner? (Janne Josefsson)

— Varfér sdger du att det var pahopp och grejer da? Var du dér?
(Pgl.) — Jag fragade varfér gav du dig pa henne nér du [...] Som jag
uppfattade det sa skulle det vara en paneldiskussion dédr man hade
en allmén diskussion. (Janne Josefsson) — Vet du ndgot om detta?
Vet du vad de har sagt till Maria Sveland? Du verkar ju veta mer &n
béde jag och de andra hér. (Pgl.) — Nu kédnns det som att du och jag
har nagon slags debatt det var faktisk inte det jag menade heller.
Du svarade inte pa min fraga: Vad har du fétt fér reaktioner? (Janne
Josefsson) — Nej men alltsd, nér du séger att jag hoppade pa henne,
eller vad det &r du séger, och att hon inte fick reda pa nagonting
om det, vad bygger du det pa? (Pgl.) — Jag bygger det pa hennes
blogginldgg, som jag har ldst och som jag undrar éver om du, hur
du reagerade pa, jag har ldst hennes blogginldgg och dér visar hon
sin syn péa det hela och dér visar hon det som att du gav dig pa
henne pa ett véldigt hétskt och otreviigt sétt och jag undrar hur du,
vad du har fatt for reaktioner pa det och hur du ser pa det om du
pa nagot sétt &r sjélvkritisk pa nagot sétt? (Janne Josefsson) — Nej,
jag anser inte att jag hoppade pa henne. Jag hyste uppfattningar
som var direkt diametrala de &asikter hon har.

Granskningsnimnden konstaterade att nimnden i sin praxis har godtagit att
en programledares frigor kan ha en provokativ karaktir och att nimnden har
beaktat att en programledares uppgift vid intervjuer ir att — genom ett kritiske
forhallningssite — tydliggdra den intervjuades stindpunkt. Nimnden ansg inte
att programledarens kritiska forhallningssitt under intervjun passerade grinsen
for vad som kunde accepteras inom ramen for kravet pa opartiskhet i SR:s
sindningstillstand.
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FRIAT

Banderoll

UR/SVT1, 2010-01-19
Beslut 10/00145

Programmet handlade om hur det ekonomiska systemet fungerar, vilka drivkrafter
som paverkar det och vad som kan fa finansbubblor att spricka. Gransknings-
nimnden fann att framstéillningen i vissa delar var provokativ, men ansig inte att
framstillningen, de tillfilligt medverkandes uttalanden eller programmet i 6vrigt
medférde att inslaget stred mot kravet pa opartiskhet.

En ledamot var skiljaktig och ansig att programmet skulle fillas. Han ansag att

beskrivningen av marknadsekonomin var alltf6r ensidig och dirmed olimplig i
barn- och ungdomsprogram.

FRIAT

Banderoll

UR/SVTB, 2010-03-09
Beslut 10/00124

I programmet visades tre korta filmer. Filmerna handlade om tre barns skilda
forutsiteningar i livet utifran act de fotts in i olika samhillsklasser. Efter filmerna
sa programledaren att filmerna naturligtvis var tillspetsade men att det var s3
verkligheten sdg ut. Efter filmerna medverkade tva forskare som tog upp varfor
det var vikeigt att prata om klass.

Granskningsnimnden konstaterade att programmet innehsll en kategorisk
beskrivning av betydelsen av att vara fodd i en viss samhillsklass. Nimnden
noterade dock att programledaren uttryckligen sa i programmet att framstill-
ningarna av de tre karaktirerna var tillspetsade. Nimnden ansag ocksa att det
hade varit limpligt med en kommentar i ndgon form, eller att det pd annat sitt
framkommit, att betydelsen av begreppet klass dr omstritt i inslaget. Vid en
samlad bedémning kunde dock nimnden inte finna att programmet getts en
utformning som stred mot opartiskhetskravet.

En ledamot var skiljaktig och ansag att programmet borde kritiserats.
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FRIAT

Trettondagsmorgon

SR, P1, 2010-01-06
Beslut SB 225/10

I inslaget samtalade programledaren om 4ret som gitt med en inbjuden panel. De
diskuterade bland annat dmnet "fallna dnglar” och tog upp golfspelaren Tiger
Woods otrohetsaffirer. Programledaren frigade direfter. "Har vi andra fallna
dnglar? Jan Guillou som spion at Sovjetunionen, vad siger ni om det?” Paneldel-
tagarna héll inte med om att Jan Guillou var en "fallen 4ngel”. De konstaterade
att han i alla ldgen var den han var och att Sverige hade accepterat honom som
en person som provocerar. Programledaren sa direfter. "Men det ir ett allvarligt
brott att spionera for en frimmande makt.”

En anmalare ansdg att programledaren péstod att Jan Guillou varit spion och
papekade att det inte fanns nigot som styrkee detta.

Granskningsnimnden konstaterade att frigan om vilka uppdrag Jan Guillou utfort
4t KGB under 1960-talet var en omdiskuterad friga som flitigt debatterades under
den senare delen av 2009. Enligt nimndens mening gjordes pastaendet att Jan
Guillou bedrivit spionverksamhet pé ett provocerande sitt i syfte att driva diskuss-
ionen framdt. Nimnden ansig inte att den virderande formuleringen i det aktuella
sammanhanget var s allvarlig att inslaget stred mot kravet pd opartiskhet och

saklighet.

En ledamot var skiljaktig och ville filla inslaget.

FRIAT

Musikhjalpen
SR, P3, 2009-12-16
Beslut SB 192/10

Musikhjélpen var ett program som sindes dygnet runt i P3 mellan den 14 och
20 december 2009. Syftet med programmet var att via Radiohjilpen samla in
pengar till kampen mot malaria. I ett samtal mellan tva av de tre programledare
som alternerade i sindningen sa den ene att han hade funderat lite medan han
legat och vilat. Han sa bland annat:

Det blir ju l&tt ndr man ligger dér och funderar, man kan inte riktigt
sova. Jag ténkte att jag bara skulle sova lite kort, sé jag stoppade
inte in éronpropparna, sa hérde jag dig, bruset i bakgrunden och
folk som springer runt de hér barackerna dér vi &r, i var glasbur.
Sa lag jag och funderade, sa funderade jag péa det att vi har en
bistandsminister som inte riktigt tror pa bistand och vill skéra ner
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bistandet och vill hellre att det ska ga till militédra och polisidra saker.
Sedan har vi en miljdminister som tycker att man ska investera i kol-
kraftverk i andra europeiska lander och vill pantsétta vért, Vattenfall
till exempel. Sedan har vi, den férsta kulturministern som skulle bli
tillsatt i denna regeringen hon gillar inte teater och sedan hade vi
en jamstélldhetsminister hdr som pratade om att folk inte ska skylla
ifran sig, att det &r nagon annans fel och sadant har i sédana hér
sammanhang, det &r lite, jag blir bara lite fundersam helt enkelt.

Granskningsnimnden ansag att uttalandet innehdll en viss virdering men att
programledaren i detta fall inte gick s lingt i sina omdomen att inslaget stred
mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Generation Z

SR, P1, 2009-02-15
Beslut SB 719/09

Programmet handlade om vad som hinder med barn som misstinks for brott. I
ett inslag berittade en pojke, NN, om sina upplevelser nir han blev misstinkt fr
brott och placerad pé ett ungdomshem. Av inslaget framgick att de ansvariga pa
socialtjinstens ungdomsenhet samt de poliser som varit inblandade i NN:s fall
hade avbéjt att kommentera drendet.

En rapldt med bland annat féljande text spelades.

Satt fyra veckor bara for en jédvia snut ville fa ett snabbt slut pa arbets-
dagen, féretradde lagen, kolla klockan, vande bladen. Om man vénder
mitt blad, hur jag lever i dag, halka efter i skolan och far byta jag. Fér
alla trodde det var jag som hade gjort det, sett en tant med en védska
runt axeln och snott det. Det skulle vara som att sno frén min egen mor.
Jag vet fan vad ni tror, kom igen, vad skulle jag tjdna, 20 spéann, ni
hitta pa fér att komma till mitt hem. Och sedan nér ni inte hittar nagot
bevis, ldgger in mig och ldgger undersékningen pa is, polis. Stans
stérsta skédmt, stans stérsta bov, om ni undrar hur jag kant, polis.

Efter laten presenterades de artister som skrivit text och musik.

Granskningsnimnden ansdg att SR:s val att illustrera inslaget med den aktuella

rapliten mojligen kunde uppfattas som ett stillningstagande f6r NN:s version av
hindelsen. Med beaktande av att det ska rida en vidstricke yttrandefrihet i radion
ansig dock nimnden att rapliten inte gick utéver vad som kunde accepteras i en
tydligt presenterad text av en fristdende artist. Dirmed stred den inte mot kravet

pa opartiskhet.
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FRIAT

P3 Nyheter

SR, P3, 2009-04-24
Beslut SB 687/09

I ett inslag i P3 Nyheter redovisade en reporter resultatet frin en opinionsunder-
sokning om riksdagspartiernas viljarstdd. Inslaget inleddes med ljudet frin
oppnandet av en champagneflaska. Resultaten varvades med palagda hurrarop.

Eftersom hurraropen forekom i samband med opinionsframgingar for savil
regerings- som oppositionspartierna ansig granskningsnimnden att inslaget
inte innebar ett otilldtet stillningstagande.

FRIAT

Gomorron Sverige

SVT1, 2008-07-18
Beslut SB 923/08

Tre debattorer i Nyhetspanelen diskuterade utifrin programledarens fragor orsak-
erna till att Sverigedemokraterna (SD) vixte, hur partiet borde métas och varfor
en debatt borde eller inte borde tas med dem. En av debattorerna sa flera ginger
att “det extremhdogern alltid gor det ér ju att ljuga™.

Enligt granskningsnimnden kunde det diskuteras om inte programledaren intog
ett vil okritiske forhallningssite till debattdrens upprepade pastdenden om atc SD
ljog. Nimnden kunde dock inte finna att programledarens sitt att agera under
den direktsinda diskussionen innebar ett stillningstagande i strid med kravet pa
opartiskhet. Tva ledaméter var skiljaktiga. De ansag att pastdendena om logn
borde ha ifrdgasatts av programledaren och att bristen pd en sddan balansering
innebar att inslaget stred mot opartiskhetskravet.

FRIAT

Verkligheten i P3

SR, P3, 2008-06-15
Beslut SB 859/08

Det aktuella programmet hade underrubriken Propaganda och handlade bland
annat om en film som Svenska institutet producerat. I sin introduktion till imnet
sa en av programledarna foljande.

Vi har i kvall snubblat éver en fullsténdigt, helt sjuk, vansinnig film
som Svenska institutet, en statlig myndighet som ska frémja Sverige
utomlands, har gjort. Den hér filmen har gatt helt okommenterad
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férbi, det dr ingen som har granskat den. | kvéll tar vi itu med den
och vi ska avsldja att Sverige ljuger fér omvériden. Mdrkar saker och
for fram en bild av Sverige som luktar rasistiskt 30-tal, kdnn pa den.
Filmen hyllas av Sverigedemokraterna, hatas av kritikerna.

Granskningsnimnden ansdg att detta och andra uttalanden som programledarna
gjorde om filmen inte gick utéver vad som kunde accepteras inom ramen fér
gransknings- och kommentarskyldigheten.

FRIAT

Rapport

SVT1, 2008-02-13
Beslut SB 501/08

Inslaget var en del i en temaserie om skolan och bestod dels av en sammanfattning
av ett forslag fran skolministern, dels ett reportage frin det rika foreningslivet pa
Kirrtorps gymnasium. Skolministerns forslag fokuserade bland annat pa ordning
och reda och studiedisciplin som férutsittningar for bra resultat, medan det som
lyftes fram frén skolan var vikten av trivsel och aktiviteter utanfér studierna. Rektor
och elever intervjuades om fdreningslivet och samtliga var positiva dill det.
Reportern sa:

Men hur gér det hér ihop med skolminister Jan Bjorklunds idéer om
att skolan behdéver ordning och reda, béttre studiedisciplin och ett
nytt betygssystem? Pa Kérrtorps gymnasium har eleverna héga betyg
och de flesta hérifran pluggar vidare pa universitet och hégskolor.

Granskningsnimnden ansig att inslaget formedlade att det fanns ett motsats-
forhallande mellan regeringens forslag och skolans verksamhet och att inslaget
dirmed skulle kunna uppfattas som ett stillningstagande mot regeringsforslaget.
Nimnden ansig dock vid en samlad bedémning att inslagets utformning inte
stred mot kravet pd opartiskhet.

FRIAT

TV4Nyheterna

TVv4, 2007-10-23
Beslut SB 178/08

Inslaget handlade om Géran Perssons nya bok och inleddes pé foljande sitt av
nyhetspresentatoren.

Férre vice statsminister Jan Nygren &r den som déms hardast i Géran
Perssons nya bok, en bok dér en lagom sjélvgod man kommer med
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sina insinuationer och elakheter. Och flera av dem tillbakavisas som
rena légner. Det &r en bok som till sin karaktér &r rétt egotrippad,
vilket kanske ér sjélvklart med titeln "Min vag, mina val’.

Granskningsnimnden ansig att programledarens presentation var tillspetsad och
konstaterade att den innehéll virderande uttalanden om Géran Persson. Nimnden
ansg dock att presentationen i huvudsak speglade innehallet i inslaget och kunde
— om in med viss tvekan — inte finna att den stred mot kravet pd opartiskhet.

FRIAT

Aktuellt

SVT2, 2004-03-18
Beslut SB 541/04

Inslaget var féranlett av att Naturvdrdsverket samma dag hade lagt fram ett
forslag om att dndra reglerna for skyddsjake pd varg i mer tillitande rikening, I
inslaget intervjuades jigare och tamdjursigare p4 tvd mindre orter i Bergslagen
och i Virmland om sin instillning till vargen och sina reaktioner pa Naturvérds-
verkets forslag. Reportern beskrev det obehag hon sjilv kinde 6ver att befinna
sig i trakter ddr det fanns varg och sa avslutningsvis féljande.

Vi skrivbordsmanniskor fran Stockholm forstar férst nér vi kommer
ut i verkligheten den enorma bitterhet som det finns bland ménga
ménniskor till exempel hér i det vargtata Bergslagen éver den oforsta-
else de sa ofta har métt hos centrala myndigheter varje gang det har
handlat om att begéra skyddsjakt pa varg.

Granskningsnimnden konstaterade att inslaget skildrade de boendes personliga
erfarenheter och upplevelser av vargen i de mest vargtita omridena i Sverige.
Nimnden ansig mot bakgrund av gillande praxis att inslaget som sidant inte
stred mot kraven pé opartiskhet och saklighet. Det kunde i och for diskuteras
om inte reportern i sina frigor och sammanfattningar gav uttryck for sin egen
uppfattning i friga om behovet av skyddsjakt pa varg. Nimnden ansag dock inte
att reporterns uttalanden innebar stillningstaganden av sidan art att inslaget
heller pa den grunden stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Utfragningen
SVT1, 2002-08-29
Beslut SB 36/03

Programmet innehéll en utfrigning av Moderaternas partiledare Bo Lundgren
infor valet hosten 2002. Vid nagra tillfillen férekom en uppmaning fran en av
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programledarna att ge tydligare svar pa frigor om bland annat skolan, friskolor
och anstillningsavtal. Programledaren visade missndje med Bo Lundgrens svar
och de resonemang han férde och gick ocksa in i direkt diskussion med honom.

Granskningsnimnden konstaterade att sirskilt en av programledarna vid ett flertal
tillfillen visade en mirkbar irritation 6ver Bo Lundgrens svar. Nimnden beaktade
emellertid att programledarnas uppgift var att genom ett kritiskt forhallningssitt
tydliggora partiernas stindpunkter. Nimnden fann dirf6r vid en samlad bedém-
ning att programmet inte stred mot kravet pé opartiskhet.

FRIAT

Pengar och ratt

SR, P1, 2002-07-01
Beslut SB 744/02

Inslaget handlade om kommuner som dterkriver socialbidrag i samband med att
familjens barn sommarjobbar. Programledaren ansag att detta kunde vara ett slags
systemfel och sa bland annat foljande.

Konsekvenserna av detta &r uppenbara. Barn i familjer som har
goda inkomster eller i varje fall inkomster som gér att de inte har
socialbidrag, far behélla sina pengar fran sommarjobben medan
barn i socialbidragsberoende familjer genom sitt sommarjobb
férsémrar familjeinkomster. Det verkar vara dags for politikerna
att géra en férnyad granskning av bidragssystemen.

Granskningsnimnden ansag att programledaren visserligen gjorde ett kritiskt
och virderande uttalande om effekterna for ekonomiskt svaga familjer. Nimnden
beaktade dock att programmet hade som uppgift att belysa vardagsekonomiska
problem utifran ett konsumentperspektiv och att kritiken var allmint héllen.
Vid en samlad bedomning kunde nimnden dirfor inte finna att programledarens
uttalande stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Pussel

SR, P3, 1999-10-22
Beslut SB 174/00

Det aktuella avsnittet av aktualitetsprogrammet Pussel handlade om droger och
drogmissbruk. I programmet medverkade en lekeor frin Socialhdgskolan i Lund
som undervisade om droger och missbruk och en docent i socialt arbete vid
Stockholms Universitet, som forskat om vilka minniskor som blir narkomaner
och om det ir sant att minga som testar droger sedan ocksa fastnar i tungt
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missbruk. Dessutom medverkade lyssnarna genom telefonsamtal och e-post.
De medverkande experterna hivdade att forskning visat att det inte 4r sant att
littare missbruk automatiskt leder till tungt missbruk. Av flera inligg framgick
att deltagarna anség att det hade varit svart att framf6ra den hir typen av dsikeer
i den svenska debatten utan att stimplas som knarkliberala och beskyllas for att
vilja avkriminalisera vissa former av drogbruk.

Granskningsnimnden ansig att det framgick av programmet att det behandlade
narkotikaproblemet utifran en speciell utgangspunkt, nimligen motsittningen
mellan vad de medverkande forskarna hade kommit fram till vid sin forskning —
till exempel rérande riskerna med att testa cannabis — och den i Sverige forhirs-
kande uppfattningen. Enligt vad som uppgavs gav forskningen inte nigot st6d
for dsikten att till exempel cannabisbruk nistan ohjilpligt ledde vidare till tungt
missbruk. Det framgick ocksd att det varit svart att framfora dessa inopportuna
asikter i den allminna debatten utan att bli beskylld for att vara drogliberal —
vilket de medverkande férnekade att de skulle vara. Nimnden ansig visserligen
att programledaren i flera fall tycktes ansluta sig till de medverkande forskarnas
uppfattning, men noterade ocksd att han stillde flera frigor som ifragasatte den
syn pd narkotikabruk som de gav uttryck t. Vidare noterade nimnden att flera
kritiska lyssnare kom till tals i programmet. Vid en samlad bedémning kunde
nimnden dirfér inte finna att programmet stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Smalandsnytt

SVT2, 1997-08-25
Beslut SB 475/97

Nyhetsinslaget handlade om misstinkta "husbedrigerier” som skulle ha utforts
av en namngiven kvinna. Reportern i inslaget sa bland annat att kvinnan tidigare
var straffad for bedrigerier och att hon efter avtjinat fingelsestraff hade dgnat sig
dt att systematiske lura hantverkare pa betalningar och spekulanter pa képeskill-
ingar. T inslaget visades hur kvinnan férsokte undkomma reportern och hans
frigor. Reportern gav sig dock inte och kvinnan besvarade da vissa frigor och
fornekade de anklagelser som riktades mot henne. Inslaget avslutades med att
studioreportern sa att forundersdkning hade inletts och att en skadestindspro-
cess snart skulle inledas vid Jénkdpings tingsritt.

Granskningsnimnden ansig att reportrarna i vissa delar uttryckee sig pa sadant
sdte att det kunde uppfattas som et stillningstagande for act kvinnan var skyldig
till bedrigerierna. Fragan var inte provad av domstol vid tidpunkeen for inslaget.
Det kunde dirfor diskuteras om reportrarnas férhéllningssite var férenligt med
kravet pd opartiskhet. Naimnden beaktade emellertid dels att det av inslaget anda
framgick att det rorde sig om misstankar, dels vad programféretaget hade anfort
om grunderna for pastiendena. Vidare ansig nimnden att programforetaget genom
kritiske hallna intervjufragor etc. maste kunna se till att en friga blir belyst. Med
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hinsyn tagen ocks3 till att kvinnan indé kom att beméta anklagelserna, kunde
nimnden inte finna att det skett ndgon overtridelse av kravet pé opartiskhet.

FRIAT

Striptease

Kanal 1, 1995-09-20
Beslut SB 187/96

Inslaget innehsll en kritisk granskning av polisens utredning av ett dnnu oupp-
klarat mord pd en 26-drig man. Reportern gav uttryck for uppfattningen att
brottsutredningen var bristfillig nir det gillde vissa omstindigheter. Dessa
pekade pa att det fanns ett samband mellan den s kallade Militirligan och
mordet.

Enligt granskningsnimnden kunde det diskuteras om inte reporterns framstill-
ning kunde uppfattas som et stillningstagande for teorin om att Militirligan lig
bakom mordet. Nimnden beaktade dock att reporterns uttalanden balanserades
av intervjuade personer i programmet. Av betydelse i sammanhanget var dven
programforetagets skyldigheter att granska och stimulera till debatt. Nagon over-
tridelse av kravet pa opartiskhet foreldg dirfor inte.

FRIAT

Mitt i naturen

TV2,1994-11 14
Beslut SB 170/95

Inslaget handlade dels om vad som skulle hinda sedan sméviltjakten blivit friare
i fjillomradena, dels om det var rimligt att jigarna ensamma fick bestimma om
de villkor som ska gilla vid jakt. Programledarna samtalade i studion med en panel
som bestod av foretridare for olika jakt- och naturvardsintressen.

Granskningsnimnden konstaterade att programledarna frin etiska utgingspunkter
genomgdende intog en kritisk hallning till modern jakt och att de dven markerade
denna kritiska hallning fran ekologiska utgingspunkter. Aven med beaktande av
SVT:s granskningsskyldighet kunde det enligt nimndens mening diskuteras om
inte programledarna gick for lingt i sin kritiska héllning. Vid sin bedémning
beaktade dock nimnden att det i panelen fanns foretridare for olika jaktintressen
och att dessa fick tillfille att svara pa de kritiska frigor som stilldes. Vid en samlad
bedémning ansdg nimnden att programledarnas agerande inte innebar nigon
overtridelse av kravet pa opartiskhet.
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FRIAT

Nyheterna

TV4, 1994-03-12 m.fl. dagar
Beslut SB 101/94

I Nyheterna forekom tre inslag som handlade om ett knivdrap dir tvd personer
hade beskyllt varandra for girningen. En av dem hade domts for brottet. Denne
framtridde i ett av inslagen och hivdade att det var den andre som var den verklige
girningsmannen. Domarna ifrigasattes dven av reportrarna som bland annat
berittade om nya omstindigheter i fallet som hade framkommit efter domarna.

Granskningsnimnden konstaterade att domarna ifragasattes av savil den démde
som genom reportrarnas uttalanden. Nimnden ansig att vissa av de uttalanden
som reportrarna gjorde var av sidan karaktir att det kunde diskuteras om de var
att uppfatta som stillningstaganden f6r den domdes version av hindelseférloppet
vid brottet. Nimnden beaktade emellertid vad TV4 anf6rt om att man inte hade
tagit stillning till vem som var skyldig, utan att man hade velat belysa de problem
som uppstér i ett fall da tv personer beskyller varandra for ett brott och da teknisk
bevisning saknas. TV4 hade ocksé anfort att man velat ifrigasitta om domstolarna
i detta fall verkligen iakttagit principen “hellre fria 4n filla”. Nimnden kunde vid
en samlad bedomning inte finna att reportrarnas uttalanden var sa langtgiende
att inslagen stred mot kravet pd opartiskhet.
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8. UTFRAGNING, INTERVJU |

| L f

FALLT

SVT Nyheter

SVT2, 2017-01-20
Beslut 17/00208 och 241

I SVT:s direktsinda rapportering fran Donald Trumps presidentinstallation i
Washington D.C. medverkande bland annat en USA-korrespondent och en
reporter. Vid tva tillfdllen i sindningen intervjuade reportern personer som
befann sig i Washington D.C. for att se presidentinstallationen. I en av inter-
vjuerna talade reportern med en kvinna. Han stillde provokativa frigor som
till exempel "varfér Donald Trump som ir miljonir skulle bry sig om henne”,
“om hon hade muslimska vinner” och “om hon tyckte att de skulle registreras™.
Anmilarna ansdg att reportern hade ett pastridigt sitt mot de personer han
intervjuade och att han stillde ledande fragor.

Granskningsnimnden konstaterade att de i sin praxis godtagit att en reporter
har ett kritiske forhallningssitt och stiller provokativa fragor for att tydliggora
den intervjuades stindpunkt. Enligt nimndens bedémning hade dock reportern
i detta fall ett forhéllningssdtt som var sd provokativt att det passerade grinsen
for vad som kan accepteras inom ramen for kravet pa opartiskhet. Sindningen
stred dirfér mot detta krav.

FALLT

Mediemagasinet

SVT2, 2001-01-18
Beslut SB 214/01

Programmet innehdll ett inslag dir en reporter intervjuade kulturminister Marita
Ulvskog. Reportern inledde vid flera tillfillen frigorna med egna pastienden om
bland annat public service och mediekoncentration, pastdenden som kulturmin-
istern i flera fall instimde i.

Granskningsnimnden konstaterade att flera av reporterns pistdenden innebar
stillningstaganden i kontroversiella frigor. SVT gav varken i presentationen av
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intervjun eller pd annat sitt uttryck for att reportern inte skulle ses som foretridare
for programféretaget. Tvirtom presenterades hon av programledaren som “var
reporter”. Nimnden ansig dirfor att inslaget stred mot kravet pa opartiskhet.

KRITISERAT

Aktuellt

SVT2, 2015-07-22
Beslut 15/01871

Det direkesinda nyhetsinslaget handlade om att det hade gatt fyra ér sedan terror-
attentaten i Norge 2011. En del av inslaget var en intervju med forfattaren och
journalisten Asne Seierstad. Samtalet mellan programledaren och Asne Seierstad
kom att handla om hur attentaten hade paverkat Norge som land och hur det
inrikespolitiska liget hade forindrats sedan dr 2011. Mot slutet av intervjun
stillde programledaren féljande friga.

Socialdemokraterna vann ju valet i Norge efter attentatet, men sedan
tycks stdmningarna ha féréndrats och nu sitter Fremskrittspartiet,
som ocksa var med och drev fram sa att séga Breivik, i den norska
regeringen. Hur kommer det hér sig, att ett sadant parti nu har fatt
den platsen i Norge med tanke pa det som har hant?

Granskningsnimnden ansig att uttalandet, om Fremskrittspartiets forhillande till
Anders Behring Breivik, kunde uppfattas som ett stillningstagande i friga om
huruvida Fremskrittpartiet hade nigot ansvar for Anders Behring Breiviks attentat.
Enligt nimnden brast inslaget darfor i forhéllande till kraven pa opartiskhet och
saklighet. Mot bakgrund av att uttalandet var nigot oprecist ansig nimnden
dock inte att bristen medférde att inslaget stred mot dessa krav.

KRITISERAT

Fraga doktorn

SVT1, 2012-01-16
Beslut 12/00127

I programmet medverkade Hakan Juholt, som vid den aktuella tidpunkten var
partiledare for Socialdemokraterna. I paannonseringen till inslaget sa program-
ledaren bland annat foljande.

Troligtvis har denne man sitt vérsta och kanske bitvis sitt basta ar
bakom sig. Vad har han lart sig av motgéngarna och sorgerna i livet
och hur ser framtiden ut om han far bestdmma? | kvéll &r var gést
Héakan Juholt.
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I intervjun som foljde frigade programledaren Hékan Juholt bland annat hur han
méidde med anledning av den omfattande mediala bevakningen av honom under
hésten 2011. I flera av svaren pa programledarens fragor redogjorde Hakan Juholt
for vad han ansdg var brister i den svenska hilso- och sjukvarden och for vad som
var en “traditionell socialdemokratisk vilfirdsidé”. Hikan Juholt fick vidare svara
pa frigor om hur en familjemedlems éde hade paverkat honom och fick ddrefter
fragan vilka de tre viktigaste frigorna var som han ville genomféra om han kom
till makten.

Enligt nimndens mening fick Hakan Juholt stundtals lingtgiende majligheter
att redogora for sin och Socialdemokraternas uppfattning i politiskt kontroversiella
frigor, utan nigot direke ifragasittande eller kommenterande frin programledarens
sida. Inslaget brast ddrmed i férhillande till kravet pa opartiskhet. Mot bakgrund
av programformen och att programledaren ind ifrigasatte vissa av Hikan Juholts
svar ansdg nimnden, med viss tvekan, att bristen inte var sd allvarlig att den med-
forde att inslaget stred mot kravet pa opartiskhet.

Tva ledamoter var skiljaktiga och ville filla inslaget.

KRITISERAT

Nordegren i P1

SR, P1, 2008-11-13
Beslut SB 254/09

Inslaget handlade om att manga LO-férbund hade tecknat tilliggsférsikringar
for sina medlemmar for att dryga ut arbetsloshetsersittningen, men ate IF Metall
hade valt att inte teckna nagon sadan forsikring. IF Metalls forbundsordférande
medverkade per telefon och redogjorde utforligt for forbundets stindpunke.
Han upprepade bland annat att regeringen hade forstdrt a-kassan och att det
var regeringen som borde aterstilla ersittningsnivan i stillet for ate limna dver
rikningen till industriarbetarna. I detta sammanhang sa programledaren f5ljande.

Men jag far en sadan dér hisnande jamférelse med sadan dér al-Qaida-
retorik som, dér al-Qaida uppmanade folk att, amerikanarna att résta
pa George Bush sa att séga, att kapitalismen skulle férgéra sig sjélv
tidigare och, och jag, ndr jag ldser den hér Rote Armé Fraktionen,
Ulrike Meinhof. Det var ju ocksé deras att man skulle liksom provocera
fram ndgon sorts total kris fér att maximera krisen i férsta hand.

Granskningsnimnden konstaterade att programledaren vid flera tillfillen ifragasatte
IF Metalls stindpunke och att den upprepade ginger forsvarades av forbundsordfor-
anden. Programledarens jimforelse mellan IF Metall och terroristorganisationerna
var langsokt och virderande pi ett sitt som, oavsett programmets karaktir, inte
var i linje med det krav pé opartiskhet som stills pa foretridare for SR. Bristen
var dock enligt nimnden inte sa allvarlig att inslaget stred mot bestimmelsen i
sindningstillstandet.
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FRIAT

Politik i bokhyllan

SVT2, 2019-06-17
Beslut 19/02062 och 2072

I programmet intervjuade en programledare en forfattare om en bok hon skrivit.
Det framgick att boken var en historia om svensk konformitet och att den tog
sin utgdngspunkt i hur medier behandlat uppgifter om sexuella évergrepp pd en
musikfestival i Stockholm &r 2015. Programledaren sa bland annat fljande om
det materiel som boken byggde pa.

(Pgl.) — Jag har varit utgivare i decennier och férsékt beddéma material,
sa i drlighetens namn sé i det skedet sa &r det oerhdrt tunt som pasta-
ende, framfor allt nar det géller langtgaende péastaenden om férév-
arnas etniska bakgrund. (Férfattare) — Men sddana péstaenden gér
jag ju inte, jag citerar ju DN som senare da anklagar polisen for att
ha mdrkat det hér for att de inte vill gynna SD. [- - -] Polisen s&ger
ju sjélva att de som anmalde var en liten brakdel av de som blev
utsatta, att man avvisade hundratals unga Kkillar fran festivalplatsen
som man bedémde da trakasserade. [...] Sedan spekulerar ju inte
jag i deras etnicitet, jag séger att [en psykolog] gér den beddmning.
(Pgl.) — Jo, du ger en bild av etnicitet.

Lite senare sa programledaren bland annat att forfattaren gjorde en historia av
ndgot som inte var helt dokumenterat och det inte hade blivit ndgon rittsprocess.
Direfter sades bland annat f5ljande.

(Forfattare) — Att 6vergreppen dgde rum ar ju inte bestritt pa nagot
vis. (Pgl.) — Nja, det &r ju inte bekréftat heller. Det blev inga réttssaker
av det hdr, sa att sédga. (Forfattare) — S& du menar att de hér éver-
greppen, hdnde inte? (Pgl.) — Nej, jag sdger att [- - -] du har inga
beldgg fér det i din bok. (Férfattare) — Men polisen séger ju sjélva
att det hér dgde rum, att alla de hér tjgjerna utsattes for sexuella
Svergrepp. (Pgl.) — Ja, det blev inga rattssaker, du har en anonym
polis, alltsa du férstar du, det finns ett kéllkritiskt problem hér.

Programledaren frigade dven forfattaren om hon tyckee att etnicitet skulle lyftas
fram i brottsrapportering.

Den 20 juni 2019 sinde SVT ett beriktigande dir bland annat foljande sades:

[ intervjun férekom sakfel om att dvergreppen inte skulle ha blivit en
réttssak och Sveriges Television vill fértydliga att en anmélan ledde
till rattegéng och féllande dom.
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Granskningsnimnden ansag inte att programledarens forhéllningssitt eller
uttalanden i programmet gick utéver vad som kunde accepteras inom ramen
for kravet pd opartiskhet. Detta med hinsyn till att nimnden i sin praxis har
godtagit att en programledares frigor kan ha en provokativ karaktir och att en
programledares uppgift vid intervjuer dr att — genom ett kritiske forhallningssitt
— tydliggora den intervjuades stindpunkt. Programmet stred ddrfor inte mot
detta krav.

Nimnden ansdg dock att programledarens uttalanden gav intrycket att det inte
skulle ha skett nagra sexuella 6vergrepp under den aktuella musikfestivalen och
att framstillningen dirfor blev missvisande. Det beriktigande som SVT sinde
korrigerade enligt nimnden inte felaktigheten tillrickligt och programmet stred
dirfér mot kravet pa saklighet.

FRIAT

Aktuellt

SVT2, 2018-05-31
Beslut 18/01913 och 1914

Inslaget handlade om en ny rapport som bland annat utredde kostnaden for
flyktinginvandringen i Sverige. I inslaget intervjuades forskaren som skrivit
rapporten. Han fick bland annat svara pa frigor om varfor det var viktigt att
utreda vad en flykting kostade och om forskaren trodde att rapporten kunde
komma att anvindas i valrérelsen. Inslaget anmildes av ett 30-tal personer
som frimst kritiserade programledaren for att vara tendensios.

Granskningsnimnden konstaterade att SVT har som uppdrag att bland annat
stimulera till debatt och att inslagets kritiska infallsvinkel inte i sig stred mot kravet
pa opartiskhet. Naimnden konstaterade ocksa att en programledares uppgift vid
intervjuer 4r att genom ett kritiske forhallningssitt tydliggora den intervjuades
hallning. Nimnden ansag darfor inte att programledarens forhallningssitt och
uttalanden i inslaget medférde att det stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Ekots l6rdagsintervju

P1, 2016-02-27
Beslut 16/00670

I en intervju med IF Metalls ordférande uttalade programledaren ett ”Ja” i en

diskussion om att den intervjuade hade kallat Sverigedemokraterna for ett
rasistiskt parti. I inslaget sades bland annat féljande.
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(Programledare) — Du é&r ju socialdemokrat ocksa och sitter i parti-
styrelsen. Hur bekymrad &r du éver att s& ménga av LO:s medlem-
mar féredrar Sverigedemokraterna, ett parti som du sjélv har kallat
rasistiskt? (IF Metalls ordférande) — Ja, det &r ett rasistiskt parti och
det... (Programledare) — Ja... (IF Metalls ordférande) — Och det, jag
&r bekymrad 6ver det. Men jag kan ocksa intellektuellt delvis ocksa
kunna ge mdjligtvis en bild utav att manga utav vara medlemmar
upplever ett hot ifrén arbetslésheten, ett hot sa att séga emot sin
egen situation ute i den enskilda orten i samband med flyktingkrisen
som vi nu har sett under férra dret. (Programledare) — Vad har fel-
hanterats da, nér du nu hénvisar till den?

Granskningsnimnden ansdg att programledarens ”ja” i det aktuella intervju-
sammanhanget kunde framsta som att programledaren gav uttryck for sin egen
4sikt. Nimnden ansdg dock inte att det utgjorde ett tydligt stillningstagande i
strid med kravet pé opartiskhet.

FRIAT

Opinion live
SVT1, 2016-02-11
Beslut 16/00429

Inslaget var en del i det aterkommande debattprogrammet Opinion live. Infor

den aktuella debatten visades texten ”"Kan konstverk vara rasistiska?”. I studion
medverkade en kulturvetare och konstniren Makode Linde. Debatten moder-
erades av en programledare.

Ett stort antal anmalare ansdg att programledaren agerade partiskt och tog dppet
konstniren Makode Lindes parti i debatten. Flera anmilare ansig att program-
ledaren behandlade dmnet rasism mot afrosvenskar pé ett ldttvindigt sict och att
han inte visade forstaelse for afrosvenskars utsatthet i Sverige. Flera av anmilarna
var sirskilt kritiska dill specifika uttalanden som att programledaren tyckte att den
aktuella konstutstillningen var bra och rolig, att han tyckte att en tallrik som
ingick i utstillningen var fantastisk och programledarens fraga till kulturvetaren
om "han inte hade fastnat i ndgon slags gammalt rastinkande” och “om det inte
var dags att slippa detta och gi vidare”.

Granskningsnimnden har i sin praxis godtagit att en programledares frigor kan
ha en provokativ karaktir och har beaktat att en programledares uppgift vid
intervjuer ir att — genom ett kritiske forhéllningssitt — tydliggora den intervju-
ades stindpunkt. Nimnden ansag att programledarens uttalanden dill viss del
var virderande men att de inte gick lingre 4n vad som fick accepteras inom
ramen for kravet pd opartiskhet.
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FRIAT

Heliga familjen

SR, P1, 2008-07-04
Beslut SB 325/09

Heliga familjen var en programserie i dtta delar som i huvudsak diskuterade
begrepp som familjen, dktenskapet och jimstilldhet. Programmet den 4 juli
2008 handlade om iktenskapets mérka historia och programledaren intervjuade
en kristdemokratisk riksdagsledamot som anség att dktenskapet bara skulle gilla
for relationen man och kvinna. Vid ett tillfille under intervjun sa program-
ledaren att hon f6rsokte forstd hur han argumenterade men att de “tyckte olika

helt enkelt”.

Anmilarna var kritiska mot savil enstaka program som hela programserien och
ansdg att programmen var partiska, krinkande, nedvirderande och att de tog

stillning mot kirnfamiljen. Négra anmilare ansig vidare att programmet den
4 juli 2008 var partiske i friga om kdnsneutrala dktenskap.

Granskningsnimnden konstaterade att det tydligt framgick att utgangspunkten
for programserien var att belysa och skapa debatt kring familjebegreppet och
jamstilldhet. Enligt nimndens mening var en programserie av detta slag vil
forenlig med SR:s uppdrag att belysa olika skeenden och stimulera till debatt.
Mot denna bakgrund kunde inte nimnden finna att programserien som sidan
eller att valet av medverkande stred mot kravet pa opartiskhet. Programledarens
konstaterande av att hon och den intervjuade riksdagsledamoten hade olika
asikter och att hon endast till viss del kunde f6rstd hur han resonerade var enligt
nimnden, med hinsyn till intervjuns karaktir av ett samtal, inte ett sidant
stillningstagande i frigan om konsneutrala dktenskap som stred mot kravet pd
opartiskhet.

FRIAT

Godmorgon, vérlden!

SR, P1, 2007-09-16
Beslut SB 795/07

[ inslaget intervjuades forfattaren Bjorn Ranelid om sin nya bok Oppet brev till
George W Bush. Programledaren frigade om det inte var ”ganska enkelt, nistan
som att sparka in en 6ppen dorr, att skriva till en president som s fa ind4 tycker
om, till och med i hans hemland ir han ju nist intill avskydd”. Senare fragade
programledaren ocksd om det fanns “ndgot hopp for president George Bush”.

Granskningsnimnden konstaterade att programledarens uttalande om det bristande
stddet for George Bush i USA var en del av en friga som syftade till att tydliggora
den intervjuades stindpunkt. Nimnden ansdg inte att programledaren genom
sin — ndgot provokativa — friga tog stillning pa ett sitt som stred mot kravet pd
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opartiskhet. Nir det gillde programledarens friga om huruvida det fanns nagot
hopp for George Bush ansdg nimnden att frigan utgick frin vad som sagts tidigare
under intervjun samt frin Bjorn Ranelids forfattarskap. Inte heller detta uttalande
stred mot kravet pd opartiskhet.

FRIAT

Partiledarutfragningen 2006

TV4, 2006-09-13
Beslut SB 116/07

I en gemensam utfrigning av de borgerliga partiledarna diskuterades en allians
over blockgrinserna och programledaren Jan Guillou sa att en klok regel var att
“aldrig siga aldrig”. Efter att Folkpartiledaren Lars Leijonborg pdpekat att det
var en samlingsregering under andra virldskriget sa Jan Guillou:

Jo, men du behdver inte ens ta till véarldskrig. Vi har ett mer nér-
liggande problem. | Blekinge har det éppna rasistpartiet 13 procent
av sympatierna. Fér de in en gubbe pa sina, att néd éver den hér
12-procentspdrren och vi har en 8ppen rasist i riksdagen som
tungan péa vagen, da blir det vél &ndé en del férhandlingar? Av
ett slag som vi inte har tédnkt oss. Det finns andra mdjligheter,
teoretiskt?

Granskningsnimnden konstaterade att Jan Guillou i sin roll som programledare
for Partiledarutfrigningen var en sidan foretridare fér programforetaget for vilken
kravet pa opartiskhet giller fullt ut. Nimnden ansdg att det visserligen kunde
ifrdgasittas om Sverigedemokraterna kunde betecknas som &ppet rasistiske. Mot
bakgrund av att uttalandet gjordes i en direktsind diskussion, for att spetsa till
en frigestillning, ansig dock nimnden att det fick godtas.

FRIAT

Nyhetsmorgon

TV4, 2006-08-11
Beslut SB 906/06

Inslaget innehéll en intervju med utrikesminister Jan Eliasson om det pagiende
kriget i Libanon. Under intervjun hinvisade programledaren Jan Guillou till
FN:s definition av terrorism. Inslaget i denna del l6d:

(JG) — Systematiska valdsbrott som riktar sig mot civila i syfte att
uppna politiska mal. Det &r en beskrivning pa Israel just nu. (JE) —
Jag vill inte séatta stamplar pa en hel nation. (JG) — Det forstar jag,
men det &r en beskrivning av vad Israel gér just nu. (JE) — Ja, vi
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har ju reagerat och jag har reagerat oerhért starkt mot évervaldet
och handlingarna gentemot valda politiker och att civilbefolkningen
drabbas urskillningslést och tagit véldigt stark stéllning, drivit detta i
EU och uttryckt nastan var fortvivian éver att inte FN:s sékerhetsrad
har tagit sitt ansvar att stoppa detta évervald.

Granskningsnimnden konstaterade att Jan Guillou i sin roll som programledare
for Nyhetsmorgon var en sddan foretridare for programféretaget for vilken kravet
pa opartiskhet giller fullt ut. Enligt nimnden fanns det en risk for att en intervju-
teknik ddr en programledare anvinde pistienden i stillet for frigor av publiken
kunde uppfattas som att programledaren tog stillning. Detta gillde i synnerhet
om programledaren var en kind samhillsdebattor som i andra sammanhang fritt
kunde uttrycka sina asikter i olika frigor. Nir det gillde det nu aktuella uttalandet
om Israel ansig nimnden att det i forsta hand méste ses som ett — lat vara nagot
provokativt — sitt att fi utrikesministern att ange sin uppfattning i fragan.
Nimnden ansig mot den bakgrunden att uttalandet, som gjordes i en intervju-
situation, fick accepteras.

FRIAT

Flipper
SR, P3, 2005-04-09
Beslut SB 746/05

Med anledning av en omrdstning i riksdagen om huruvida apatiska flykting-

barn skulle f& permanenta uppehallstillstind sinde Flipper tv4 intervjuer med
en socialdemokratisk riksdagsledamot. Riksdagsledamoten intervjuades bade

fore och efter omrostningen.

Granskningsnimnden ansdg att en kritisk granskning av riksdagens behandling
av frigan lag vil i linje med programféretagets skyldigheter enligt sindningstill-
standet. Nimnden ansig att det i och for sig kunde diskuteras om inte reportern
i sina frigor och pistdenden gav uttryck for sin egen uppfattning i friga om de
apatiska flyktingbarnen. Nimnden ansdg dock inte att reporterns uttalanden
innebar ett sddant stillningstagande att inslaget stred mot kravet pd opartiskhet.

FRIAT

Rapport

SVT1, 2004-10-29
Beslut SB 56/05

Inslaget handlade om att Sidas underorganisation Forum Syd hade gett ett bidrag
pa 90 000 kronor till boken "Kuba — en annan virld dr mojlig”. Boken, som var
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utgiven av Svensk-Kubanska Foreningen, var enligt reportern en hyllning till Fidel
Castro och det kubanska samhillet. En foretridare for Forum Syd intervjuades
om beslutet att ge stdd till den aktuella boken och fick avslutningsvis féljande
fraga.

Om néagon hyllar diktaturen pa Kuba, da &r det ju propaganda pa
samma sétt som om nagon skulle hylla apartheid eller nazismen. Var
gar grénsen? Nér séger ni stopp, det har &r inte vi med och betalar
for skattepengar?

Flera anmilare kritiserade att reportern jimstillde regimen pi Kuba med apartheid
och nazism.

Granskningsnimnden konstaterade att reporterns uttalande om apartheid och
nazism hade formen av en friga tll foretridaren f6r Forum Syd. Nimnden ansag
inte att reportern genom sin — i och for sig tillspetsade — fraga tog stillning pa ett
sitt som stred mot kravet pd opartiskhet.

FRIAT

Aktuellt

SVT2, 2004-02-11
Beslut SB 381/04

Inslaget var en studiodiskussion om det nya partiet Junilistan och valet till
EU-parlamentet. I diskussionen medverkade ordféranden f6r Junilistan och en
av Centerpartiets kandidater till Europaparlamentet. Nyhetsupplisaren frigade
ordféranden: "Hur ska ni hélla nationalister och allehanda knippskallar borta?”
Granskningsnimnden anség att nyhetsupplisarens friga till ordféranden var vil
tillspetsad, men att yttrandet inte var av sddant slag att inslaget stred mot kravet

pa opartiskhet.

>> Jadmfér med beslut:
Friat, Utfragningen, SV'T1, Beslut SB 36/03 (s. 128)
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Ring P1 &r ett &terkommande direktsant diskussionsprogram dar program-
ledarens uppgift ar att ifrdgasétta och att polemisera med de inringande
personerna. Enligt granskningsnamnden maste det i ett program av denna
typ for diskussionens skull finnas ett stort utrymme fér programledaren att
féra fram argument fér en annan uppfattning &n den som hévdas av en
inringande lyssnare. Programledaren far dock inte féra fram sina egna asikter.

FALLT

P1-morgon

SR, P1, 2011-05-04
Beslut 11/01131

Inslaget handlade om att Vixjé kommun hade stillt in en konsert med ett hip-
hop-band efter att polisen varnat om att bandet sjong drogforhirligande texter.
Skol- och barnomsorgschefen i Vixjo nirvarade och berittade varfor han tagit
beslutet att stilla in konserten. Programledaren introducerade direfter NN,
programledare pi SR Metropol, och undrade vad hon hade att siga om beslutet.
NN svarade att hon var med i egenskap av musikjournalist ocksa, och inledde
med att friga kommunens foretridare om kommunen dven gitt in och tittat i
de skattefinansierade biblioteken och forbjudit till exempel boken Snabba Cash
som ocksa skulle kunna tolkas som drogférhirligande. Hon menade att det
kommunen gjort gick stick i stdv mot vad ett demokratiskt samhille stod for
eftersom det inte var meningen att myndigheter och polisen skulle gi in och titta
pd lattexter. Hon frigade vidare kommunens foretridare vilka andra linder som
ocksd censurerade musik och kultur och berittade att det handlade om Sovijet,
Nazityskland, Iran och sa vidare, och sa att hon ansag att det vi hade hir var en
kommunal tjansteman som sysslade med forhandscensur.

Granskningsnimnden konstaterade att NN presenterades som programledare i

kanalen SR Metropol och att hon siledes var en sidan foretridare for program-
foretaget for vilken kravet pa opartiskhet giller. Hennes kritik mot kommunens
agerande var mycket langtgiende och innebar ett stillningstagande i en kontro-
versiell frdga i strid mot kravet pd opartiskhet.
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FALLT

Ring P1
SR, P1, 2005-07-06
Beslut SB 902/05

I ett inslag ifrdgasatte en lyssnare trovirdigheten hos journalister som medverkar
som “tyckare” i media. Under diskussionen sa programledaren bland annat att
han inte tyckte att kollektivavtal skulle gilla i Sverige.

Granskningsnimnden anség att det i ett debattprogram som Ring P71 for diskuss-
ionens skull maste finnas ett stort utrymme for programledaren att fora fram
argument for en annan uppfattning 4n den som hivdas av en inringande lyssnare.
Programledaren far dock inte fora fram sina egna sikter. Naimnden konstaterade
att det aktuella uttalandet gjordes i en diskussion om journalisters opartiskhet.
Fragan om kollektivavtalen togs upp som ett exempel och var i sig inte dmnet
for diskussionen. Nimnden ansdg att programledaren tog stillning i en kontro-
versiell politisk friga. Uttalandet kunde inte tolkas som ett férsok att féra fram
argument for en motsatt uppfattning i friga om journalisters opartiskhet 4n den
lyssnaren gav uttryck for. Mot den bakgrunden fann nimnden att inslaget stred
mot kravet pa opartiskhet.

En ledamot var skiljaktig och ansig att programledarens uttalande kunde tolkas
som en invit till en vidare diskussion i den aktualiserade frigan, inkluderande
argument for och emot. Mot den bakgrunden ansdg hon att inslaget inte stred
mot kravet pa opartiskhet.

FALLT

Ring P1
SR, P1, 2004-12-23
Beslut SB 653/05

I programmet sa programledaren med anledning av ett mejl fran en lyssnare
att “jag ir republikan och alltid har varit republikan och alltid kommer att
vara republikan, det kan jag bara inte hjilpa”.

Granskningsnimnden ansig att uttalandet var ett politiske stillningstagande

i en fraga som var kontroversiell och att inslaget ddrmed stred mot kravet pa
opartiskhet.
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FALLT

Ring P1
SR, P1, 2000-12-22
Beslut SB 135/01

I programmet talade programledaren med en lyssnare om privatiseringen av olika
offentliga verksamheter. Lyssnaren ansig bland annat att det var fel att virden och
allminnyttan saldes till privata intressen for att tjina pengar. Programledaren holl
med lyssnaren och tillade foljande.

Jag hér nu hur det mullrar liksom bland somliga. Nu star den dér usla
programledaren och bedriver politisk propaganda men vi betonar da
att den hér asikten star for mig. Det &r inte vérre én att jag skriver en
artikel i en tidning. Sa var det med det.

Vid sin bedémning beaktade granskningsnimnden att programledarens uttal-
anden gjordes i ett direktsint telefonprogram dir hans uppgift bland annat var
att i dialoger med lyssnarna fora debatten framét. Enligt nimndens mening tog
programledaren emellertid mycket klart stillning i en kontroversiell politisk
samhillsfriga p4 ett sitt som inte var acceptabelt med hinsyn till hans stillning
i programmet. Inslaget stred dirfér mot kravet pa opartiskhet.

KRITISERAT

Ring P1
SP1, 2016-09-12, 2016-09-13 och 2017-03-24
Beslut 17/00913, 16/02394 och 2403

Inslagen var en del av Ring P71 dir programledaren samtalade med olika inringande
personer om bland annat Sverigedemokraterna (SD). Programledaren samtalade
i inslaget med en inringande person, A, som var kritisk till att bland annat Stefan
Lofven och Anna Kinberg Batra uttrycke att SD inte var vilkomna i diskussioner.
Direfter sades bland annat f5ljande.

(A) — Léfven och de andra, de hér tva till, det &r de som é&r de vérsta
rasisterna. [- - -] (Programledare) — Men alltsd, om vi har da ett parti
som trots att de kallar sig demokrater, menar att ménniskor har olika
vérde, ska da ett sadant parti respekteras pa samma sétt som andra
partier som verkligen &r demokratiska? [- - -] Men du SD, kan man ju
sdga, har en slags martyrkrona pa sig som Vél kanske har givit dem,
vad vet jag, en hel del sympatier. Om de blir insldppta da har de inte
ldngre det hdr martyrskapet att rida pa. (A) — Nej, men varfér gér de
inte det da? Varfor sldpper de inte in dem utan héller fast vid det hér
gamla. Men varfér kan de jobba med kommunisterna? [- - -]
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I ett annat inslag samtalade programledaren med en annan inringande lyssnare,
B, som anség att SD redan granskats av media. Bland annat sades foljande.

(Programledare) — Men varfér stéller aldrig folk, séllan, vanta nu, vad
har de fér méanniskosyn? (B) — Pa vilket satt skiljer sig Sverigedemo-
kraternas ménniskosyn ifrdn andra partiers méanniskosyn, menar du?
(Programledare) — Ja, att ménniskor inte har samma vérde. (B) — N4,
men ménniskor har vél inte samma vérde ocksé. Det &r vél inget parti
som anser att alla ménniskor har lika vérde. Alla partier behandlar ju
olika méanniskor... (Programledare) — Jo, utom Sverigedemokraterna
faktiskt. (B) — ... pa olika sétt. (Programledare) — Men vi far fortséatta
prata om det hér imorgon.

Programmet avslutades direfter.

Granskningsnimnden konstaterade att Ring P71 ir ett dterkommande och for
publiken vil kint diskussionsprogram dir programledarens roll 4r att ifrigasitta
och polemisera med de inringande personerna. Av detta foljer att det maste finnas
utrymme fér programledaren att féra fram argument for en annan uppfattning
in den som hivdas av inringande lyssnare. Programledarens ifrigasittande av om
SD borde respekteras pa samma sitt som partier som “verkligen dr demokratiska”
samt uttalandena om att SD inte tillimpade demokrati och att alla partier utom
SD ansig att alla minniskor har ett lika virde var dock virderande och kunde
uppfattas som stillningstaganden. Uttalandena innebar dirmed en brist i forhall-
ande till kravet p4 opartiskhet. Mot bakgrund av den aktuella programformen
ansig nimnden dock att bristen inte medférde att inslagen stred mot kravet pd
opartiskhet.

KRITISERAT

Karlavagnen

SR, P4, 2007-03-14
Beslut SB 564/07

Karlavagnen ir ett direkesidnt program som bygger pd samtal frin lyssnare. I det
anmilda programmert diskuterades bland annat utférsiljningen av statliga bolag.
I ett samtal med en lyssnare sa programledaren att hon tyckte att det var mirkligt
att inte svenska folket stod upp och skrek rakt ut i protest mot utférsiljningen.

Granskningsnimnden ansdg att programledaren gick vil lingt i sina uttalanden i
den kontroversiella politiska frigan och att inslaget dirfor brast i forhéllande «ill
kravet p4 opartiskhet. Mot bakgrund av att programledaren i slutet av programmet
intog en mer neutral hdllning i frigan och med beaktande av programmets karakeir
ansig nimnden dock att inslagen som helhet inte stred mot kravet pa opartiskhet.
Tva ledaméter var skiljaktiga och ville fria inslaget helt.
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FRIAT

Ring P1
SR, 2015-10-26
Beslut 15/02929

Under sindningen diskuterade flera av de inringande lyssnarna den skolskjutning
som fyra dagar tidigare hade intriffat i Trollhdttan. Andra teman for lyssnar-
samtalen var rasism och anlagda brinder mot flyktingforliggningar. En av de
inringande lyssnarna inledde samtalet med att siga att hon ville tala direke till
Jimmie Akesson. Under samtalet sades bland annat foljande.

(Lyssnare) — Men efter alla mordbrénder och efter morden i Trollhéttan
sa tror jag faktiskt att Jimmie Akesson verkar ha gjort sig skyldig till
anstiftan till mord. (Programledare) — Det hér vet inte jag om man...
(Lyssnare) — Anstiftan. (Programledare) — Det har &r ju spekulationer.
Det hér vet inte... (Lyssnare) — Men jag vill framfér allt séga till dig,
Jimmie Akesson, till dig Jimmie Akesson, sluta att uppmana dina
horder att bete sig pa det hér viset. Jag tror att du borde sitta bakom
galler och bom. Och dérinne kan du bilda dig. Du ska lasa, Jimmie
Akesson. Du &r bara okunnig och rddd. Men du ska aldrig, aldrig ga
undan med det hér. Du ska inte komma undan med det hér for att
det ar dina ord som gjorde att den dér killen agerar som han agerade
och det handlar absolut inte om ensamvargar, absolut inte. Det hdr
dr politiska aktioner som kan ramas in i den har propagandakampanjen
som sjalva Jimmie Akesson har sagt att de ska gora.

Mot bakgrund av programformen och att den kritik som framfordes gillde parti-
ledarens politik, samt med beaktande av att programledaren distanserade sig fran
den inringande lyssnarens uttalanden, fann granskningsnimnden att inslaget inte
stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Nyhetsbyran

SVT2, 2011-04-05
Beslut 11/00857

Nyhetsbyran var ett program dir tre paneldeltagare och en programledare diskut-
erade nyheter frin den gingna veckan. I panelen medverkade en journalist, en
komiker, och en professor i statsvetenskap. Paneldeltagarna diskuterade en film
frin Djurgardens IF vari en liten flicka sjong inledningen pa en sommarpsalm

i ett av portvalven dill Stockholms Stadion. Efter ett tag kom ett antal min in
frin sidorna i bilden och fll in i singen. Paneldeltagarna uttryckte obehag dver
Djurgirdens IF:s film. En av deltagarna sa bland annat act han ansig att mannen
i filmen sig ut som halvnazister nistan allihop.

147



Granskningsnimnden ansdg inte att nigra enskilda personer pekades ut som
nazister eller vildsverkare i inslaget. Det kunde dnd4 diskuteras om de langt-
gdende och negativa uttalandena av paneldeltagarna borde ha kommenterats
och balanserats av i vart fall programledaren. Mot bakgrund av programmets
litcsamma karakedr och det site pa vilket panelen sammantaget kommenterade
filmen och Djurgirdens IF kunde nimnden dock inte finna att inslaget stred
mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Ring P1
SR, P1, 2009-07-15
Beslut SB 971/09

I Ring P17 talade flera inringande lyssnare om cannabis. Majoriteten av dem var
tveksamma till en legalisering av drogen och talade om dess negativa effekeer.
Programledaren ifrigasatte de inringande lyssnarnas asikter och fragade bland
annat varfdr just cannabis var virre dn alkohol. Han jimférde dven cannabis
med homosexualitet som han menade hade blivit en natutlig del av var vardag
och fragade varfér inte cannabis skulle kunna bli det. I ett samtal med en kvinna
som beskrev de negativa foljderna av cannabisbruk sa programledaren bland
annat.

Fast det dér later liksom teoretiskt, med all respekt, du har aldrig
provat sjélv, sa du, det dar &r ndgonting som du har last dig till. [- - -]
Jag kénner ju liksom jétteakademiker som har skrivit massa med
bdcker och sé dér, som réker nu och da, de har alla, de har alla
knivarna mycket vassade i ladan.

Trots att programledarens argumentation var ngot tillspetsad kunde hans
uttalanden enligt granskningsnimnden inte uppfattas som stillningstaganden
i strid med kravet pa opartiskhet. Nimnden, som beaktade programmets
karaktir, ansdg inte heller att hans uttalanden innebar ett férhirligande av
drogbruk. Tvé ledaméter var skiljaktiga och ansag att programledaren tog
personlig stillning i den kontroversiella frigan om cannabisbrukets effekter.

FRIAT

Ring P1
SR, P1, 2008-12-12 m.fl. dagar
Beslut SB 352/09

I de aktuella programmen handlade flera av samtalen om el6verkinslighet.
Programledaren sa bland annat féljande.
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Jo, men det é&r ju toppen. Da kan man ju géra sig sjélv till ett offer
och sa pekar man pa samhéllet och séger, dér &r massa elektricitet
och ingen férstar mig, jag ér jattespeciell, och sa kan jag fa pension
ocksa for att jag &r sa jéttespeciell och inte vill jobba.

Flera anmilare ansdg att programledaren uttalade sig om elverkinslighet pa
ett okunnigt och respektldst sitt.

Granskningsnimnden har i tidigare beslut uttalat att det i ett program av den typ
som Ring P1 representerar for diskussionens skull méste finnas ett stort utrymme
for programledaren att fora fram argument for en annan uppfattning in den som
hivdas av en inringande lyssnare. Nimnden ansig att det med hinvisning till
programledarens roll att ge debatten liv och komma med motargument kunde
diskuteras om han inte dven borde ha argumenterat mot de inringande personer
som ifrdgasatte eléverkinslighet. Nimnden fann dock att avsaknaden av detta
inte innebar att inslagen stred mot kravet pa opartiskhet. Tre ledaméter var
skiljaktiga och ville filla inslagen.

Nimnden har dven i tidigare beslut friat programledaruttalanden om eléverkin-
slighet i programserien Ring P1 (Beslut SB 634/006).

FRIAT

Mitt P3

SR, P3, 2008-07-01
Beslut SB 858/08

I det aktuella programmet kunde lyssnare ringa eller skicka e-post till programmet
och tycka till om den sa kallade FRA-lagen. Programledaren inledde programmet
genom att siga att hon i girdagens program varit allt for okunnig om lagen for
att kunna ha en sikt men att hon nu hade list pa. Hon sa att hon hade en kluven
instillning till lagen och gjorde bland annat kopplingar till Pinochetdiktaturens
overvakningssamhille som hennes egen familj hade flytt fran.

Granskningsnimnden konstaterade att programledaren var en sidan foretridare
for SR for vilken kravet pd opartiskhet giller fullt ut. Programmets karakeir var
dock sadan att programledarens roll var att skapa diskussion och debatt. Under det
fortsatta programmet efterlyste hon vid flera tillfillen inldgg frin personer som
var for FRA-lagen. Mot den bakgrunden ansig nimnden att programledarens
uttalanden inte innebar nagot stillningstagande i strid med kravet p4 opartiskhet.
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FRIAT

Ring P1
SR, P1, 2007-11-14
Beslut SB 283/08

I det aktuella programmet handlade flera samtal om limpligheten i att en mord-
démd person utbildade sig till likare. Under tva olika samtal gjorde program-
ledaren kopplingar till det s kallade ”styckmordsfallet”. En anmilare kritiserade
att programledaren jimférde de bida fallen.

Enligt granskningsnimnden maéste programledarens uttalanden om ”styckmords-
fallet” ses som ett sitt att forsoka fora diskussionen framit. Aven om kopplingen
mellan de tvé fallen kunde diskuteras, innebar uttalandena enligt nimndens
mening inte nigra stillningstaganden i strid med kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Ring P1
SR, P1, 2002-09-16
Beslut SB 55/03

I programmet medverkade en kvinna som ansig att "hégern” i Sverige ofta
missférstods och felaktigt framstilldes som en linje som inte var for solidaritet,
omtanke for de svaga i samhillet etc. Programledaren svarade henne foljande.

Ja, det finns ju ingenting som tyder pé att folk mar béttre i hégerregimer.
[...]. Man knécker fingrarna pé folk som har olika asikter och séa dér.
Det &r ju inte att ma bra tycker jag. [...] Ah, jag ténkte p& Chile och
sadant dér.

Granskningsnimnden konstaterade att programledaren gjorde flera uttalanden
som i andra sammanhang inte skulle ha varit godtagbara. Mot bakgrund av
programmets uppligg ansig dock nimnden dock att uttalandena inte innehéll
stillningstaganden av sddant slag att de stred mot kravet pé opartiskhet.

FRIAT

Ring P1
SR, P1, 2002-02-06 och 02-08
Beslut SB 324/02

I programmet den 6 februari medverkade en kvinna som var kritisk mot det sitt

pa vilket medierna hade behandlat nyheten om Sigvard Bernadottes dod. Hon
ansig att hans bortging hade fitt alldeles for liten uppmirksamhet i media i jaim-
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forelse med mordet pa Fadime Sahindal. Efter ett kort meningsutbyte fragade
programledaren kvinnan om hon var rasist, varefter han avslutade samtalet med
orden. ”Ja, tack ska du ha lilla stcumpan”. I programmet den 8 februari dterknot
en annan lyssnare till ovanstiende samtal och kritiserade programledaren for att
hans sitt att avsluta detta. Programledaren forklarade att han hade blivit ganska
trott pa den uppringande damen som visat sig vara “vildigt rasistisk”.

Enligt granskningsnimndens mening kunde det diskuteras om programledaren
inte gick vil lingt i sin "betygsittning” av de uppringande personerna och deras
asikter nir han i inslaget den 8 februari slog fast att en tidigare medverkande
lyssnare var “vildigt rasistisk”. Nimnden kunde dock inte finna att inslaget
innehéll stillningstagande av sadant slag att det stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Ring P1
SR, P1, 2001-03-01
Beslut SB 270/01

I programmet forekom en diskussion mellan programledaren och négra lyssnare
om droger. En lyssnare forde fram en friare syn pa droger och ansag att till exempel
cannabis borde siljas receptfritt pd apotek. Det framgick av diskussionen att
programledaren var av en annan mening. Avslutningsvis férekom foljande dialog
mellan lyssnaren och programledaren.

(Pgl.) — Har du ténkt pa det [NN]? (Lyssnaren) — Nu har vi en syssel-
séttningsrumpnisse som héller pa att férséka sla ihjél mig. (Pgl.) —
Vénta, véanta. Da gor vi sé hér. Eftersom du séger att alla som &r
emot legalisering av cannabis férscker slé ihjal dig med olika argu-
ment da tar jag och gor det slutgiltigt och séger att sa korkade idéer
som du fér fram &r det séllan man hér. Det finns for 6vrigt redan fér
mycket knark i Sverige och varfor ska man da féra in mer eftersom
redan manga ungdomar har bestulits pa sin framtid. Hej da [NN]!
Nu har vi féresprakarna for en restriktiv linje kvar.

Granskningsnimnden konstaterade att det i Sverige rdder en relativt stor politisk
enighet om att iaketa en restriktiv hillning till droger. Manga debattorer fore-
sprikar dock en liberalare linje av kontinental modell. Frigan om drogpolitiken
ir otvivelakrigt kontroversiell. Bestimmelsen om mediets genomslagskraft aldgger
SR att visa varsamhet bland annat vid spegling av bruket av droger. SR hade som
sin mening anfdre att foretaget med hinvisning till bestimmelsen méste kunna
markera ett avstdndstagande frin liberalisering. Granskningsnimnden delade inte
den uppfattningen. Nir foretaget, som i det aktuella fallet, inbjoéd lyssnare att
debattera fragan alig det SR att iaktta sedvanlig objektivitet. SR kunde séledes
varken foretrida den officiella, restriktiva, linjen eller den motsatta, liberala.
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Enligt nimnden kunde det diskuteras om inte programledaren genom sitt bryska
avvisande av den uppringande kom att ta stillning i en kontroversiell friga. Med
hinsyn till att det rorde sig om ett direkesint diskussionsprogram och det dirmed
sammanhingande ansvaret for programledaren att polemisera med de uppringande,
fann nimnden dock vid en samlad bedémning att programmet inte stred mot
kravet pa opartiskhet.

En ledamot var skiljaktig och ansig att programledaren tog stillning i en kontro-
versiell friga.

FRIAT

Ring P1
SR, P1, 2000-11-21
Beslut SB 79/01

I programmet férekom ett samtal med en lyssnare som var kritisk till mediebevak-
ningen av konflikten mellan Israel och Palestina. Lyssnaren ansag att bevakningen
var allefér Palestinavinlig. Foljande dialog utspelades.

(Lyssnaren) — [...] nédr man ser reportagen sa far man kénslan av
att det bara dr Israel som &r boven i dramat. (Pgl.) — Jasa? Dér tror
jag nog att folk har litet olika uppfattning dér. (Lyssnaren) — Men vi
kan vara dverens om att Israel &r den enda demokratiska staten i
omradet. Sa langt kan vi ju ga. (Pgl.) — Men &r inte Israel i grunden
en illegitim statsbildning nér det bygger pa, nér staten bildades
genom en ockupation. Sa att det dér &r val en frdga som kan tvistas
bland de ldrde. (Lyssnaren) — Ja, sdkert. Men du vet det kom ju till
fyrtioatta, femte mayj, Israels stat.

Enligt granskningsnimnden kunde programledarens uttalande tolkas som ett
stillningstagande fran hans sida. I programmet dagen dirpa gjorde program-
ledaren emellertid et dillrittaliggande och férklarade hur han hade menat. Mot
bakgrund av detta klarliggande och att uttalandet gjordes i en direktsind dialog
med en lyssnare, dir programledarens uppgift var att ifrgasitca och fora debatten
framat, ansdg nimnden att inslaget inte stred mot kravet pa opartiskhet.
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FRIAT

Nyheterna

TV4, 2005-09-09
Beslut SB 935/05

I inslaget uppmirksammades att Lotta Hedstrém, tidigare sprikror for Miljopartiet,
hjilpte och skyddade en kurdisk kvinna och hennes dotter som sades vara hotade
av hedersmord och barniktenskap om de dtervinde till Turkiet. Efter intervjuer
med den kurdiska kvinnan, Lotta Hedstrdm och migrationsminister Barbro
Holmberg avslutades inslaget med att studioreportern sa foljande.

Och i hela Sverige hélls i morgon demonstrationer for flyktingamnesti
och pa onsdag i nasta vecka sa fattar riksdagen sitt beslut. Mer om
tider och platser fér demonstrationerna pa tv4.se.

TV4 anforde att det var vanligt att man i nyhetsinslag hinvisade till TV4:s webb-
plats for ytterligare information. Granskningsnimnden ansig att det var en viss
skillnad mellan att till exempel hinvisa till en utredning som fanns tillginglig via
programforetagets webbplats och att, som i detta fall, hinvisa till information
om planerade demonstrationer i en kontroversiell samhillsfriga. Nimnden hade
emellertid inte underlag for slutsatsen att informationen pa webbplatsen i detta
fall var utformad pd sddant sitt att inslaget i forening med denna information
stred mot kravet pd opartiskhet.

FRIAT

TV4 Stockholm

TV4, 2002-12-24
Beslut SB 212/03

Inslaget utgjordes av ett telegram med foljande innehall.

Nu finns det en hemsida om det pastadda valfusket i Stockholm.
Det &r kristdemokraterna [A] och [B] som har skapat hemsidan fér
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att samla information om och fér att fa folk att protestera mot det
fusk som misstanks ha férekommit under valet i héstas. valfusk.nu
ar adressen till hemsidan.

Medan telegrammet ldstes upp visades webbadressen och olika delar av webb-
platsen i nérbild.

Enligt granskningsnimndens uppfattning kunde inslagen uppfattas som en
hinvisning till den akcuella webbplatsen. Nimnden anség att limpligheten av
detta utifrin opartiskhetssynpunke visserligen kunde diskuteras, men att inslaget
likvil knappast kunde uppfattas som et stillningstagande f6r den linje som
ansag att socialdemokrater i Stockholm hade fuskat under valet 2002. Mot
denna bakgrund fann nimnden att inslaget inte stred mot kravet pa opartiskhet.
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11. PERSONANGREPP

]
FALLT

Val 2014: Valet med Janne och Belinda

SVT1 2014-09-09
Beslut 14/02147

Programmet handlade om det kommande riksdagsvalet och direktsindes pa
tisdag- och torsdagskvillar med start tre veckor fére valet. En av programledarna
fanns i studion och den andra ute bland allminheten nigonstans i Sverige. I det
aktuella programmet gistades studion av bland annat en EU-parlamentariker, en
skadespelare, en forfattare och en fore detta idrottsstjirna. Vidare visades bland
annat ett forinspelat reportage dir en sverigedemokrat, A, intervjuades som
planerade att starta en flyktingforliggning. Mellan inslagen fick studiogisterna
reagera pa vad som hade sagts.

Granskningsnimnden konstaterade att det i programmet riktades lingtgdende
anklagelser mot A. Aven om kritiken framfordes av tillfilligt medverkande i
direktsindning kunde den knappast ha varit oférutsedd av programforetaget.
Enligt nimnden gjorde inte heller programledaren tillrickligt for att balansera
kritiken. Mot den bakgrunden stred programmet mot kravet pa opartiskhet. Att
A, av vad som framkommit i SVT:s yttrande, i sista stund avbojde att medverka
i direktsindning dndrade inte den bedémningen.

FALLT

Obs

SR, P1, 2012-05-03
Beslut 12/01531

Programmet innehdll en kronika av en barnlikare om antisemitism och om
Malmés kommunalrad IImar Reepalu. Kronikéren sa bland annat fsljande.

Om nagon hade fragat mig fér nagra decennier sedan om Malmé
ar en antisemitismens stad hade jag betraktat vederbdrande som
ett pucko. | dag &r det annorlunda. Aven om limar Reepalu léngt
ifran &r den vérsta antisemiten har hans attityd till fragan pa ett
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avgorande sétt bidragit till denna hydras aterkomst. [- - -] Malmés
starke man, llmar Reepalu, har stéllt till mer skada &n mangen annan.
Per Engdahl blev efter vérldskriget bara en patetisk figur. llmar Reepalu
slokar med sina 6ron varje gang han férsagt sig och framhaller att
han ingenting visste. Han visste ingenting om nazistemas bestialiteter
fastén partikamraten Géran Persson genomfért den bésta upplys-
ningskampanj som tankas kan. limar &r barnfédd enbart tre mil fran
Estlands stérsta koncentrationsldger dér tiotusentals mérdades. Har
inte hans féréldrar beréttat det eller hans kusiner? Reepalu vill att
judar i Malmé ska ta avstand fran Israels politik. Aldrig skulle jag dock
begéra att kommunalradet offentligen tog avstand fran esters och
letters hogtidlighdllanden av sina kollaboratérsgérningar som sker
arligen. Reepalus s manga sé kallade misstag vad géller hans
instéllining till judar borde av hans parti rendera honom en timeout,

i det hér fallet méjligen kalla den fér ett eller flera sabbatsar.

Granskningsnimnden ansdg att barnlikaren riktade langtgdende kritik mot Ilmar
Reepalu. Aven med beaktande av den vidstrickta yttrandefriheten, barnlikarens
stillning som fristdende kronikor och att det framgick act kronikan utgick fran
kronikorens personliga iakttagelser och erfarenheter, ansig nimnden att hans
uttalanden nirmast fick karaktiren av ett personangrepp. Ilmar Reepalu borde ha
fate méjlighet att beméta dessa uttalanden i eller i nira anslutning till sindningen.
Det forhallandet att redaktionen forst 19 dagar efter det aktuella inslaget kontaktade
Malmé kommun kunde inte anses innebira att SR hade iakttagit skyldigheten
att ge en kritiserad part utrymme att beméta kritiken. Inslaget stred mot kravet
pa opartiskhet.

FALLT

Godmorgon, variden!
SR, P1, 2010-02-28
Beslut SB 320/10

I inslaget kommenterade kronikéren NN den kritik som hade riktats mot kom-
munalridet Ilmar Reepalu sedan han uttalat sig om attacker mot judar i Malmé.

NN sa bland annat:

Men i en sak vill jag ge llmar Reepalu rétt. Och det &r nédr han skriver
att detta bérjar likna en kampanyj riktad mot honom personligen. Ja,
kére llmar Reepalu, det &r precis vad det ar. Det dr en kampanj riktad
mot dig personligen och man kan hoppas att den fortsétter med
oférminskad styrka &nda tills Malmdborna tar sig samman och véljer
sig ett nytt kommunalrad. Eller tills att Reepalu pé det minsta lilla sétt
antyder att han, som vill ha folkets fortroende, har fattat vad antisem-
itism &r. [- - -] Reepalu férnekar nu alltsa att han &r antisemit. Han har
inte alls nagot emot judar. Men, och hédr kommer problemet, nér han
tilfrdgas om attackerna mot enskilda judar i Malmé, sa séker han en
rationell férklaring till dem. Han sétter dem i samband med Israels
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politik i Palestina. En jude i Malmé kan alltsa i Reepalus égon vara
ansvarig fér vad den israeliska regeringen har for politik, bara genom
att vara jude. Det &r precis samma tankefigur som ligger till grund for
den traditionella antisemitismen. [- - -] Antisemitismen i Malmé &r
sannolikt inte sa mycket vérre &n pa andra hall i Sverige eller i Europa.
Det &r limar Reepalu som &r vérre. [- - -] Hur far man en sadan man
att fatta? Vlem kan hjalpa honom att férsta vad det &r han faktiskt
sdger? Jo, det finns en som borde kunna vara till hjdlp, pa néra hall.
| Malmé bor en man som heter Salomon Schulman, fédd i Malmoé,
efter kriget av foréldrar som Gverlevde férintelsen. Ga hem till honom
llmar, be honom ldsa hégt ur den bok han just dversatt och publicerat.
Chil Rajchmans 'Jag &r den siste juden’, som handlar om utrotnings-
ldgret Treblinka, dér cirka en miljon judar mdrdades. Rajchman var en
av 54 6verlevande. Det ar en forférlig bok. Men den &r inte sa lang.
Salomon kan ldsa hela for dig, och nér han last fardigt, ska du svara
pa fragan, vad hade Rajchman gjort fér ont? VVad hade hans syster
som gasades ihjél gjort fér ont? Vad hade de fér asikt om Palestina
som de inte borde ha haft? Om inte den skanske juden Salomon
Schulman kan fa llmar Reepalu att fatta, da kan ingen. Men da borde
inte Reepalu vara stark man i Malmé heller.

Aven med beaktande av den vidstrickta yttrandefriheten och NN:s stillning som
fristiende kronikér ansdg granskningsnimnden att hans uttalanden nirmast fick
karaktiren av ett personangrepp mot kommunalradet och att de gick utéver vad

som kunde accepteras med hinsyn till opartiskhetskravet.

FALLT

Dromstart

SR Kiristianstad, P4, 2008-04-15
Beslut SB 741/08

Under sindningen av programmet spelades vid tva tillfillen ett inldgg upp fran
en inringande kvinna som uttalade sig om den man som misstinktes for mordet
pd en tiodrig flicka. Kvinnan sa:

Jag vill bara séga, avrétta det djévia svinet. Han har inga réttigheter
att leva. Och kan nagon inte géra det sa skicka honom till mig sa ska
vi ta hand om honom. Hej da!

Uppspelningarna hade inte ndgon av gingerna nagon koppling till det 6vriga
programinnehdllet. Granskningsnimnden beaktade att uttalandena framférdes
av en tillfillig medverkande person men eftersom de framférdes pé det sitt som
skedde och utan balanserande kommentarer, passerade de grinsen for vad som
kunde accepteras med hinsyn till opartiskhetskravet.
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FALLT

Nyhetstimmen

SR Vast, P4, 2005-02-10
Beslut SB 698/05

En kronika i SR Vist handlade om den sa kallade porrskandalen vid Dramatiska
institutet (DI). Krénikéren, som var reporter och programledare pa SR Vist, sa
bland annat f6ljande.

Att fa utlopp for sina egna sexuella béjelser via barn &r fér mig det
vérsta av brott. FOr det har &r inte tal om annat &n djup krénkning
och fragan &r om det inte ocksa handlar om bade sexuellt ofredande
och pedofili i olika grad for sjukt ar det. Det hér &r inte konst men
ddremot dr det konstigt att det far och kan hénda vid en sadan
institution som Dramatiska institutet. Det &r konstigt att [X] som &r
chef ocksa visar sig vara en sadan mes nér han far frdgor om det
finns rim och reson i det hér. "Det kan verka egendomiligt kanske nér
man tar det ur sitt sammanhang men jag har fortsatt fértroende for
det som férekommit’, sdger han och det borde rédcka for att skicka
hem honom anser jag. En annan, en professor [Y] vid institutet, anser
att det inte alls &r nagot problem med att ldta sma barn lyssna pa
samlagsljud men han kan inte precisera syftet med den séa kallade
studlien. Tjingeling [Y], nu har du ocksa gjort ditt. Ta [X] i ndven, hyr
er en hederlig vuxenporrfilm och ga i pension vet jag for ni har som
sagt gjort ert. Och [Z] hon séger sig i dag vara angerfull. Jéttefint
hdrdu du, ta nu du och skaffa dig en vévstol och férpassa din konst
till varpen i stéllet. [- - -] Nu ska det hela utredas pé femtioelva olika
nivder och det enda jag ér intresserad av och hoppas pé det &r att
nagon till syvende och sist slar néven i bordet och rensar upp pa
Dramatiska institutet och det snarast.

Granskningsnimnden konstaterade att inslaget var en krénika med personliga
kommentarer och ansdg att dess karakeir maste ha stdte klar for lyssnarna.
Angreppen pé de namngivna personerna och pé studenterna var dock lingt-
gdende. Mot den bakgrunden och eftersom kronikéren var nyhetsreporter och
programledare pa SR Vist ansig nimnden att inslaget utgjorde ett stillnings-
tagande som stred mot kravet pd opartiskhet i sindningstillstdndet.

En ledamot var skiljaktig och ville fria inslaget.

158



FALLT

Godmorgon, véariden!

SR, P1, 2004-09-05
Beslut SB 93/05

I inslaget gjorde SR:s 6steuropakorrespondent en betrakeelse 6ver Slobodan
Milosevics forsvarstal infor krigsférbrytartribunalen i Haag. Drygt halvvigs in
sa han f6ljande.

Nér Slobodan Milosevic kallar in sina forsta vittnen sé& ser vi var
vénnerna finns. Vittnena &r tva tidigare premiédrministrar, Greklands
Konstantinos Mitsotakis och Rysslands Javgeniv Primakov. Milosevic
har 150 dagar pa sig, lika lénge som aklagarsidan, for att héra vittnen
som stéder Milosevic. Om [NN], chefredaktdr fér Ordfront Magasin,
ocksé finns med bland vittnena &r inte kant.

NN anmilde inslaget och ansag att det var grovt och osakligt och att det uppen-
bara syftet verkade vara att smutskasta honom. Han uppgav att han aldrig skrivit
eller sagt ndgot som kunde tolkas som att han stéder Milosevic.

Enligt granskningsnimndens mening misstiankliggjordes NN i inslaget for att
sympatisera med Milosevic. Nimnden beaktade att en vidstricke yttrandefrihet
ska rada i radion, men ansdg att uttalandet passerade grinsen for vad som kan
accepteras med hinsyn till kravet pa opartiskhet.

FALLT

God Morgon

SR Géavleborg, P4, 2004-09-15
Beslut SB 828/04

I ett inslag med rubriken Veckans éverraskning kommenterade programledaren
det forhillandet att Ylva Johansson och Marita Ulvskog hade fatt nyckelpositioner
inom socialdemokratin. Enligt programledaren skulle tidigare socialdemokratiska
partiledare inte "ha dromt om att ge fore detta kommunister det enorma inflytande
over regeringspolitiken som de har i dag” och han fortsatte:

Tillsammans med Miljépartiet &r det ju Vénsterpartiet som slutgiltigt
utformar den socialdemokratiska politiken och det ma vél vara att
sma partier far ett orimligt stort inflytande i parlamentariskt osékra
ldgen, men varfdr ska en fore detta Moskvakommunist bli minister
i en rent socialdemokratisk regering och, &nnu vérre, varfor ska en
fére detta maoist bli partisekreterare i landets stérsta demokratiska
parti?
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Programledaren riktade ocksd hérd kritik mot Marita Ulvskog f6r att hon inte
hade tagit avstind fréin sitt tidigare stod for maoismen. SR anforde bland annat
att programledaren var vilkind for SR Givleborgs lyssnare och att den aktuella
kommentaren gjordes inom ramen for en stdende programpunkt dir denne tog
upp aktuella hindelser i kdserande, kommenterande och reflekterande form.

Granskningsnimnden ansag att programledaren i sin kritik mot utnimningarna
av Ylva Johansson och Marita Ulvskog tog stillning pa ett sitt som inte ir forenligt
med det krav som stills pa foretriddare for programféretaget. Inslaget stred dirfor
mot kravet pé opartiskhet. Vad programforetaget anfort om inslagets karaktir
och om att programledarens personliga stil var vilkind fér lyssnarna dndrade
inte den bedémningen.

FALLT

Studio Ett

SR, P1, 2001-08-10
Beslut SB 75/02

I Studiio Ett sindes en krénika som riktade sig till Uddnningsnimndens ledaméter.
Kronikéren uttalade lingtgiende kritik mot ledaméterna vars fornamn riknades
upp i inslaget. Han sa bland annat féljande.

Alla ni ledamdter av Utldnningsndmnden. Ni som har till yrke att vara
sista instans i asyldrenden och inte séllan har den tunga plikten att
sétta yxan i nacken pa folk som inte far stanna i Sverige. Jag undrar
bara, varfér gér ni det? [- - -] Nej, jag skulle vilja héra de rent person-
liga argumenten. Aven om man &r fér dédsstraff s& behdver man ju
inte ta anstéllning just som bddel. [- - -] Fér det ar ju just ni som gor
det. Inte reglerna, reglerna &r bara ord pa papper som man kan
protestera mot eller bara strunta i. Men ni trycker pa knappen fastan
ingen har tvingat er. Varfér valde ni det som yrke? Var det bra betalt?
Eller gav det prestige? Fick ni jattefina visitkort? Ja, jag vet att det
hér &r problematiskt. Ibland &r ni ju hyggliga och léter folk stanna.
Men ibland gér det &t pipan ockséa och ni tycks vara villiga att ta den
risken och det férstar inte jag.

Granskningsnimnden konstaterade att det i inslaget riktades lingtgdende kritik
mot Utlinningsnimndens ledaméter. Nimnden beaktade samtidigt att en vid-
strickt yttrandefrihet ska rdda i radion. Oavsett om krénikéren skulle betraktas
som en tillfillig medverkande eller en sidan medverkande for vilken kravet pa
opartiskhet giller fullt ut ansdg nimnden att inslaget passerade grinsen for vad
som kunde accepteras med hinsyn till kravet pa opartiskhet.
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FALLT

Kulturnytt

SR, P1, 1999-11-11
Beslut SB 122/00

Det aktuella avsnittet av Kulturnytt innehéll ett inslag om att en ny chef hade
tillsates pa Ostasiatiska museet. Kulturradions medarbetare kommenterade
utnimningen i mycket personliga ordalag och uttalade skarp kritik mot valet
av ny chef och de tillsittandes kompetens hirfor. Han sa bland annat foljande.

Sélunda ska alltsa den i musée- och kultursammanhang fullkomligt
novise [A] och hans ordférande [B] fatta besluten. [B] som sjélv deklar-
erat att hon sitter dér hon sitter endast for att vidarebefordra order
uppifran. Hennes kompetens fér museiverksamhet och kulturfragor
hérrér fran en mellanchefspost i Géteborgs bostadsférmedling, fran
en séllsynt misslyckad sejour som chef fér Statens invandrarverk,
varifran hon réddades till ett chefsjobb for ett for tillféllet speciellt
hoptotat statligt fastighetsbolag. En trogen hund alltsa, och dérunder
tillrdckligt manga nyttiga idioter. Och detta i kombination med totalt
tanketomma idéer och franvaron om allt begrepp om praktisk utstéll-
ningsverksamhet.

Granskningsnimnden anség att reportern i sin kommentar gjorde ett lingtgiende
personligt stillningstagande som nirmast fick karaktiren av personangrepp. Inslaget
stred dirigenom mot kravet pa opartiskhet i sindningstillstandet.

FALLT

Morgonpasset

SR, P3, 1996-11-15
Beslut SB 392/97

En kronika med std-upp-komikern Lasse Lindroth i Morgonpasset handlade om
NN som hade utvisats till Iran efter tio &r i Sverige. Efter beslutet om utvisning
hade NN tagit sitt liv. Lindroth uttalade langtgaende kritik mot de berdrda tjinste-
minnens och ledaméternas handlidggning av drendet, att de var den "mérdar-
patrull” som svenska folket skulle minnas och att de skulle stillas ansvariga for
mordet pA NN.

Granskningsnimnden konstaterade att det i inslaget riktades lingtgiende anklag-
elser mot namngivna tjinstemin och ledaméter for att ha begitt mord. Aven
med beaktande av att en vidstricke yttrandefrihet ska rdda i radion och av att
uttalandena gjordes av en utomstiende medverkande ansig nimnden att inslaget
passerade grinsen f6r vad som kunde accepteras med hinsyn till kravet pa opart-

iskhet.
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FALLT

Nyheterna

TV4, 1994-12-13 och 12-14
Beslut SB 59/96

I ett inslag i Nyheterna den 13 december 1994 kritiserades Aktiespararnas vd,
NN, for att ha monopoliserat hotellmarknaden i Sédertilje genom ett avtal som
innebar att hans familjeforetag tog 6ver driften av Stadshotellet i Sodertilje. NN
misstinkliggjordes ocksé for att ha utnyttjat sin position i Aktiespararna for att
fa till stand det aktuella avtalet. I tvd uppféljande inslag dagen efter péstods att
NN hade utdvat patryckningar pd bland annat TV4:s reporter i syfte att forhindra
sindning av det tidigare inslaget och att han hade forsoke efterforska Nyheternas
killor. Reportern riktade hérd kritik mot NN och anség det “ynkligt” av en person
som “sjilv alltid stiller krav pA maximal 6ppenhet i affirssammanhang” att agera
pa detta sitt. Reportern sa ocksd att det var mycket ovanligt att "personer pa den
hir nivin” utdvade pétryckningar pa journalister och att detta var vanligare i mer
ljusskygga kretsar”.

Granskningsnimnden ansdg att reportern kommenterade NN:s agerande pa
ett sitt som inte stod i proportion till vad NN beskylldes f6r och som nirmast
fick karaktiren av ett personangrepp. Enligt nimndens mening var reporterns
uttalanden om NN inte frenliga med det krav pa opartiskhet som giller for
programledare och reportrar.

FALLT

Skadnemorgon

SR Kiristianstad, P4, 1994-04-04
Beslut SB 125/94

Programmet innehdll ett inslag om en omréstning i Konstitutionsutskottet (KU)
som gillde frigan om huruvida innehav av barnpornografi skulle kriminaliseras.
Enligt programledaren rostade fem ledaméter emot kriminalisering. Han buade
och suckade 4t dessa ledaméter, nimnde tvi ginger deras namn och uppmanade
lyssnarna att ligga namnen & minnet. Programledaren fortsatte:

Grundlagen bér inte &ndras i bradska efter ett brev i massmedierna,
sa Ingela Martensson. Ja, men halla Ingela, halla! — barnporr upp-
fanns faktiskt inte i gar! Jag bérjar undra, det sdgs att bakom varje
stor man star en kvinna. Men Ingela, vem star bakom dig? Och ni,
fem ledamdter, som réstade emot. Jag bérjar faktiskt intressera
mig lite grann fér er sexuella ldggning. Aven om det i sig inte skulle
féréndra nagonting.
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Granskningsnimnden ansdg att programledarens uttalanden innebar ett klart
stillningstagande i en kontroversiell friga. Hans antydan att de namngivna
KU-ledaméternas "sexuella liggning” kunde ha haft ndgon betydelse for deras
stillningstagande miste vidare betraktas som ett i sammanhanget allvarligt och
ovidkommande personangrepp. Aven med beaktande av vad SR anfért angiende
programledarens personliga sitt att leda programmet ansig nimnden att det
aktuella inslaget stred mot kravet pa opartiskhet.

KRITISERAT

Kulturnytt

SR, P1, 1996-05-31
Beslut SB 378/96

Programmet innehdll ett inslag i vilket kulturredaktionens medarbetare A ironi-
serade dver att tonsittaren B skulle f6lja med en polarexpedition till Arktis for act
bland annat géra en musikkomposition av ljud frén is. A sa bland annat féljande.

Han tédnker spela in knakanden och brakanden i alla mdjliga fiffiga
mikrofoner och sedan ténker han centrifugera alltihop i datorn och
vinna pris pa festivaler. Problemet &r bara att Arktis inte ligger dér
alldeles tomt och knakar och véntar pé [B]:s mikrofoner. Arktis &r
redan bebott, ndmligen av en massa isbjérnar, oséllskapliga typer
som kan ténkas bli irriterade pa den har egendomliga verksam-
heten, och som i sé fall genast maste avlivas av den handlings-
kraftige kompositoren.

Avslutningsvis sa A:

Men, allvarligt talat, &r det inte en alldeles osedvanligt snuskig bild
man ser for sig. Det vésterléndska avantgardet pa besok i verklig-
heten, lamnande ett brett spéar av blod och kadaver efter sig i snon.
Fast det kommer vél inte med i hans lilla &ckliga komposition, forstas.

Granskningsnimnden konstaterade att bakgrunden till inslaget var en artikel i
en dagstidning om den musikkomposition som B avsig att gora av ljud fran is
och den férestdende expeditionen till Arkdis. I artikeln uppmirksammades bland
annat att B skulle vara isbjérnsvakt pé expeditionen och dirfor var tvungen att
ldra sig skjuta. Som nimnden uppfattade SR:s yttrande var syftet med inslaget
att pa ett karikatyrmissigt sitt ironisera 6ver konstnirens méte med verkligheten
och det vild som kunde bli féljden av detta mote. Genom A:s avslutande kom-
mentarer kom emellertid inslaget dven att framsta som ett angrepp pé tonsittaren
och hans dnnu inte skrivna komposition. Inslaget brast hirigenom i forhéllande
till det krav pa opartiskhet som giller f6r programledare och andra personer med
liknande stillning i programmen. Bristen var dock enligt nimnden inte s3 allvarlig
att inslaget stred mot bestimmelsen.
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FRIAT

Studio Ett

P1, 2014-02-26
Beslut 14/00852

Inslaget var en del i ett program om var grinsen for brott i trafiken gir. Inslaget
innehéll uttalanden av en tillfilligt medverkande journalist, NN, som varit med
om en bilolycka. Bland annat sades foljande.

(NN) — Jag tycker att det &r stétande fér det allménna rattsmedve-
tandet. Det &r den principiella fragan. Sedan tycker jag att det ar
rent utsagt férjaviigt att en person som sa uttryckligen har bevisat
for alla att han ar oférmdégen att pa ett sékert sétt fora ett fordon

pa en allméan vég, tillats fortsétta med det. Att han har sitt kérkort
kvar i dag det ar véldigt stétande och allvarligt [- - -] Just det, det
var véldigt halt. Det var véldigt halt. Och det var det manga férare
som hade uppmérksammat och anpassat farten efter. En bil hade
inte gjort det. (Programledare 1) — Jo, men ni far ju ockséa en sladd.
(NN) — Absolut, absolut, men vi kbrde inte pa ndgon annan pa en
rakstrdcka. [...] Alla de andra bilarna, ett tiotal bilar lyckas observera
olyckan, bromsa in, passera den, till och med parkera och ga ut och
hjélpa till. En bil totalt misslyckas med detta, erkdnner sjélv att det
&r 100 meter kvar nér han far upp égonen for att det ligger en bil
tvars éver vagen. Den personen har inte i trafiken att géra. [- - -] Han
tittade inte pa végen. Det &r ett mycket allvarligt misstag som leder
till att jag i dag har tilloringat tva manader pa sjukhus, en person som
férsckte hjalpa mig fa ut min son ur bilen &r déd, en kvinna &r mycket
allvarligt skadad. Jag kan fortsétta att rékna upp de allvarliga skador
som det har har lett till. (Programledare 1) — Om det inte &r viktigt
med ett straff, vad &r da viktigt for du har ju nu éverklagat det faktum
att férundersékningen lades ner. (NN) — Kérkortet, han ska bort fran
gatan. Den killen ska inte sitta i en annan bil ndr min fru eller mina
barn eller mina vénner rér sig pa allmén vég. Han ska inte ha kérkort.
Och det, problemet &r ju att eftersom det inte blir ndgot atal blir det
heller ingen séadan efterféljd. Det &r det som &r problemet. Han ska
inte utsétta andra ménniskor for sitt bristande omddme.

Granskningsnimnden beaktade vid bedomningen att NN vid tidpunkten for
sindningen av inslaget var en tillfilligt medverkande och att det ska rida en
vidstricke yttrandefrihet i radion. Fér en tillfilligt medverkande kan kravet pa
opartiskhet stillas ligre. Det kunde dock diskuterats om inte NN riktade sa
langtgdende anklagelser mot en bilférare att uttal andena innebar ett person-
angrepp pa denne och passerade grinsen for vad som kunde accepteras inom
ramen for kravet pa opartiskhet. Mot bakgrund av att programledarna forde
fram frigor och kommentarer som enligt nimndens mening var balanserande
stred dock inslaget inte mot kravet pé opartiskhet.
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ANDRA BESLUT

Andra beslut som gillt personangrepp ir:

Kritiserat, Tankesmedjan, SR, P3, Beslut 13/01319 (s. 20)
Kritiserat, Tankesmedjan, SR, P3, Beslut 12/01044 (s. 21)
Kritiserat, Best of P3, SR, P3, Beslut 10/01520 (s. 23)
Friat, Tankesmedjan, SR, P3, Beslut 11/02888 (s. 27)
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12. FORETRADARE FOR PROGRAM-

FORETAGET ELLER TILLFALLIGA
MEDVERKANDE?

For intervjuade, debattdeltagare och andra sa kallade tillfélliga medverkande
géller inte samma krav pa opartiskhet som pa programféretagens egna fore-
tradare. Som framgar av till exempel besluten SB 75/02 och 392/97 (refererade
i kapitel 11) finns det dock en gréns aven for tillfélliga medverkandes yttrande-
frihet.

FALLT

Aktuellt

SVT2, 2017-09-28
Beslut 17/02686

Inslaget handlade om att Kristdemokraterna (KD) lagt fram ett forslag om att
samrdre med valdsbejakande organisationer skulle forbjudas. I studion debatterade
journalisten NN frin programmet Uppdrag granskning och KD:s partiledare
Ebba Bush Thor. NN fick bland annat frigan “varfor personer ska fa uttrycka
antidemokratiska sikter i ett demokratiskt samhille”. Bland annat sades foljande.

(NN) — Det &r otroligt farligt. Aven om det Iater véldigt gott, i ett demo-
kratiskt syfte. Att forscka stoppa hemska &sikter, i det hér fallet nazis-
tiska. (Ebba Bush Thor) — Det &r faktiskt inte det jag foreslar. (NN) —
Men i de goda avsikterna sa kan man ocksa férinta demokratin. Vad,
vilka andra asikter... (Ebba Busch Thor) — Det &r kanske lite val mag-
starkt for det &r inte det som skulle vara forlangningen av vért forslag.
Som fér évrigt inte dr nytt. Vi har drivit det sedan slutet av 80-talet.
[...]. (NN) — Vilka andra &sikter ska vi brénnmérka? Vad sdger du om
kommunistiska revolutiondra organisationer som vill tillgripa véald och
inféra en totalitar stat? Ska de ocksa férbjudas?

Utgangspunkten for inslaget var ett kontroversiellt forslag frin KD om att samrére
med valdsbejakande organisationer skulle forbjudas. NN var en sddan foretridare
for SVT for vilken kravet pd opartiskhet giller fullt ut. Enligt nimndens mening
kunde det i och for sig godtas att han deltog i den akeuella diskussionen, sirskilt
med beaktande av att imnet gillde yttrandefrihet. Ndimnden ansig emellertid att
flera av NN:s uttalanden om KD:s forslag, inte minst i den senare delen av debatten,
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var s virderande att de innebar ett stillningstagande i strid med kravet pa opart-
iskhet. Inslaget stred dirfér mot detta krav.

Tva ledamoter var skiljaktiga och ville fria inslaget.

FALLT

Go’kvall

SVT1, 2012-11-27
Beslut 12/02610

I programmet medverkade tvd sd kallade nyhetsspanare som diskuterade aktuella
nyheter som de valt ut. En av nyhetsspanarna valde att lyfta frigan om “skolan och
kyrkan” och férklarade sina stindpunkter. Nyhetsspanaren ansig bland annat att
det var synd att kyrkan inte tog “chansen” att méta barn och ungdomar i kyrkan i
samband med skolavslutningar.

Granskningsnimnden konstaterade att frigan om kyrkan och skolavslutningar
dr kontroversiell och att den var aktuell i media nir programmet sindes. I inslaget
uttalade nyhetsspanaren sina personliga asikter om vilken position kyrkan borde
inta i frigan.

Av SVT:s yttrande framgick att nyhetsspanaren vid sindningstillfillet hade ett
frilansuppdrag for programforetaget, som programledare for ett annat program.
Nimnden ansag dirfor att han vid sindningstillfillet var en sadan foretridare for
SVT dir opartiskhetskravet giller fullt ut. Naimnden ansdg vidare att nyhetsspan-
arens uttalanden var s lingtgdende att de innebar ett stillningstagande i strid
med kravet pa opartiskhet i SVT:s sindningstillstind. Det kunde enligt nimndens
mening diskuteras om inte ocksd en avslutande kommentar av programledaren
om att denne féredrog avslutning i sporthallen, var alltfor virderande i den kontro-
versiella fragan. Nimnden ansdg dock att hans uttalande inte innebar nagot
otvetydigt stillningstagande, varfor inslaget i det avseendet inte stred mot opart-
iskhetskravet.

FALLT

Godmorgon Stockholm

SR, P4 Radio Stockholm, 2012-09-17
Beslut 12/01833

I inslaget samtalade programmets bisittare med programledaren om Saltkrikan
AB:s beslut att inte lita Herr Nilsson férekomma i ett barns dédsannons. Bisittaren
sa bland annat att hon, som s minga andra, hade blivit férbannad nir hon list
om detta i tidningen och att dven om Saltkrikan AB hade bett om ursike sd ansig
bisittaren att varumirket var skadat och att ursikeen inte spelade nigon roll enligt
henne eftersom den kom for sent. Hon avslutade med att siga: "Nej Saltkrikan,
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skimmes”. Senare i programmet upprepade bisittaren att Saltkrikan AB hade
bett om ursikt.

Granskningsnimnden konstaterade att Godmorgon Stockholm ir ett littare under-
hillningsprogram dir bisittarens uppgift bland annat 4r att kommentera aktuella
hiindelser. Nimnden konstaterade vidare att den aktuella bisittaren fick anses vara
en sidan foretridare f6r programforetaget for vilken kravet péa opartiskhet giller
fullt ut. Bisittarens kommenterande roll i programmet med ett personligt anslag
— som fick anses vara kiint for lyssnarna — gav visserligen ett visst utrymme for
virderande omdoémen. Aven med beaktande av detta ansig dock nimnden att
bisittarens starkt virderande omdémen och personliga asikter om Saltkrikan AB:s
agerande var alltfor langtgiende och gick utéver vad som kunde anses forenligt
med kravet pa opartiskhet. Inslaget stred dirfér mot kravet pé opartiskhet i SR:s
sindningstillstand.

Tva ledamoter var skiljaktiga och ville fria inslaget.

FALLT

Godmorgon, variden!

SR, P1, 2002-08-04
Beslut SB 258/03

Det aktuella inslaget handlade om hindelserna dr 1992 da serbiska styrkor intog
staden Prijedor i nordvistra Bosnien och hur dessa hindelser hade beskrivits i
utlindska medier. Reportern hivdade att mediebilden av serbernas krigsférbryt-
elser hade varit visentligt 6verdriven, en uppfattning som han ansig hade stdd

i de domar som avkunnats av Haag-tribunalen. Han sa bland annat foljande.

| dessa lager intréffade summariska avréttningar och det radde
oméinskliga férhallanden men ndgot massmord intréffade inte
denna heta sommar for tio &r sedan, enligt krigstribunalen. [...]

| november férra aret féll domen fér de ansvariga i ldgret Omarska
som av journalisterna beskrivits som ett dédsléger, ett samtida
Auschwitz. [...] Miroslav Kvocka, vicekommendanten, démdes
alltsa till sju ars féngelsestraff. Ett uppseendevdckande kort straff
med tanke pa att ménga journalister jamfért Omarska med nazis-
ternas utrotningsléger.

SR anférde att reportern i fraga var frilansjournalist och artt inslaget innehéll hans
tolkningar av Haag-tribunalens domar. Aven om inslaget i avannonsen beskrevs
som "Ett personligt firgat reportage” framgick det enligt granskningsnimndens
mening inte tillrdckligt tydligt att reportern var en sidan frin programféretaget
fristiende medverkande som SR gjorde gillande. Hans uppfattning i den kontro-
versiella fraigan om serbernas krigsforbrytelser understdddes i stillet nirmast av
programledarens pdannons till inslaget. Ndimnden fann dérfér att inslaget stred
mot kravet pd opartiskhet.
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FALLT

Nu - fér unga déva

UR (SVT1), 1996-02-29
Beslut SB 334/96

Teckenspriksprogrammet Nu — fér unga déva avslutades med ett inslag, i vilket
en ung kvinna sa fljande. "Pligsamma djurforsok dr det manga som 4r emot och
vill stoppa. Cochlea implantat-operationer, som gors pA manga déva barn, det
maste vi ocksa sitta stopp for!” Nagon nirmare presentation av den medverk-
ande kvinnan, férutom att hennes namn angavs pé en textskylt, férekom inte.

Av UR:s yttrande framgick att alla program i serien Nu — f6r unga déva under
viren 1996 avslutats med ett "veckans tyckare”, dit tittarna uppmanats att hora
av sig med kommentarer, asikeer, lustigheter eller kritik.

Enligt granskningsnimnden framgick det dock inte av det anmilda inslaget om
den person som uttalade sig var en tillfillig medverkande eller om hon pd nigot
sitt foretridde programforetaget. Med hinsyn till inslagets otydliga karaktir och
till att uttalandet rorde en i dovvirlden mycket kontroversiell fraga ansig nimnden
att inslaget stred mot kravet pd opartiskhet.

KRITISERAT

Agenda

SVT2, 2013-03-10
Beslut 13/00618

>> Beslutet refereras i kapitel 4. Kommentar.

KRITISERAT

Kulturradion: Att bomba Irak - vilken hit

SR, P1, 2009-01-05
Beslut SB 395/09

Programmet handlade om orsaken till USA:s invasion av Irak och piannonserades
pa foljande site: "Och alldeles strax fortsitter Kulturradion hir i P1 med program-
met Att bomba Irak — vilken hit [- - -] Nu ir det dags for Att bomba Irak — vilken hit
av och med Martin Réssel.”

SR uppgav i sitt yterande att Martin Réssel inte var ndgon foretridare for program-
foretaget utan en utomstdende tillfillig medverkande. Enligt SR var han en kind
kulturperson och musiker, vilket kunde antas vara kint for ménga av Kulturradions
lyssnare.
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Granskningsnimnden ansig att programmet innehéll uttalanden om Irakkriget
som innebar stillningstaganden i en kontroversiell utrikespolitisk fraga. Enligt
nimnden fick Martin Réssel anses vara en sidan tillfillig medverkande pa vilken
kravet pa opartiskhet kan stillas ligre. Presentationen av programmet gav dock
inte ett tillrdcklige tydligt uttryck for detta och brast didrmed i férhéllande till
kravet pa opartiskhet.

KRITISERAT

Kulturnyheterna

SVT2, 2002-08-28
Beslut SB 829/02

I en krénika i Kulturnyheterna kritiserade en kronikor Folkpartiets frslag om
spraktest for svenskt medborgarskap.

Granskningsnimnden ansag att kronikéren tog stillning i en politiskt kontro-
versiell friga. Av SVT:s yttrande framgick att kronikéren var en sadan tillfillig
medverkande pa vilken kravet pa opartiskhet kan stillas ligre. Krénikoren intro-
ducerades emellertid inte nidrmare 4n genom att hennes namn nimndes fore
kronikan. Enbart det forhallandet att inslaget presenterades som en kronika
signerad av en namngiven person var inte ett tillrickligt tydligt uttryck for att
kronikoren endast medverkade tillfilligt. Presentationen var saledes bristfillig
med hinsyn till kravet pa opartiskhet. Med beaktande av att flertalet tittare ind3
torde ha uppfattat krénikéren som en tillfillig medverkande ansdg gransknings-
nimnden dock att bristen inte var sa allvarlig att inslaget stred mot kravet pa

opartiskhet i SVT:s sindningstillstind.

En ledamot var skiljaktig och ville filla inslaget.

FRIAT

Spanarna

P1, 2019-04-19 och 2019-04-20
Beslut 19/01447

I inslaget berittade en dterkommande spanare i programmet, NN, om ett konst-
verk i ost. Féljande sades.

En konstnédr haller i detta nu pa att bygga en mur mot Mexiko i
ost. Hans slogan é&r ‘Make America grate again', alltsa en parafras
pa Trumps nynazistiska slogan men i det hér fallet stavas great,
grate, alltsariven. [- - -] Hans ostmur &r enligt honom sjélv ett
viktigt inldgg i debatten om det politiska ldge som rader i USA.

170



Granskningsnimnden konstaterade att NN:s uttalande om Donald Trumps slogan
var lingtgdende i att den kallades nynazistisk. Enligt nimnden var NN dock inte
en sidan representant for programforetaget for vilken kravet pa opartiskhet giller
fullt ut. Mot bakgrund av det, att programformatet fick antas vara vilkint for
lyssnarna och att inslaget hade en littsam och humoristisk ton ansig nimnden
att NN:s uttalande inte medforde att inslaget stred mot kravet

pa opartiskhet.

FRIAT

Toppmotet och Efter Toppmotet

SVT1, 2016-12-29, 2017-01-02, 2017-01-05 och 2017-01-09
Beslut 17/003622

I programserien Toppmotet samtalade Sveriges forre statsminister Fredrik Reinfeldt
med fére detta toppolitiker frin USA, Danmark, Storbritannien och Norge.
Samtalen kretsade bland annat kring makthavarnas karriirer samt de politiska
beslut de varit involverade i. Ett dterkommande diskussionsimne var Irakkriget
samt dess for- och efterspel. I programserien visades ett flertal faktainslag dir en
speakerrost kortfattat redogjorde for olika historiska och politiska skeenden.

Granskningsnimnden ansdg att det tydligt framgick att utgdngspunkten for
Toppmdtet var att skildra personliga samtal mellan Fredrik Reinfeldt och fyra
andra fore detta framtridande politiker som samtliga var tillfilligt medverkande
for vilka kravet pé opartiskhet kan stillas ligre dn pa foretridare for program-
foretaget. Ndmnden anség att publiken borde ha uppfattat dven Fredrik Reinfeldt
som en tillfilligt medverkande person snarare 4n som en representant for SVT,
trots att programserien omfattade flera avsnitt med samma samtalsuppligg. Mot
denna bakgrund ansdg nimnden att varken Fredrik Reinfeldt eller de andra
politikernas uttalanden eller forhallningssitt medférde att SVT hade dsidosatt
kravet pd opartiskhet.

FRIAT

Veckans brott

SVT1, 2016-01-12 och 2016-02-09
Beslut 16/00150 m.fl.

I tre inslag i Veckans brott uttalade sig en kriminologiprofessor om aktuella mord-
fall. Anmilarna kritiserade professorns uttalanden och ansig bland annat att han
forde fram egna asikter om fallen, att hans pastienden fick std oemotsagda och
att det innebar att SVT uttalade sig i skuldfrigan.

I ett av inslagen uttalade sig professorn och en férsvarsadvokat om en skottlossning

pa en restaurang i Stockholm. Advokaten argumenterade for att den 23-3riga man
som han representerade, och som démts f6r mord i fallet, var oskyldig. Professorn
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holl med advokaten om att det fanns en brist pa vittnesmél och teknisk bevisning
mot den démde och att fallet troligen skulle bli ett resningsirende.

I tv andra inslag uttalade sig professorn om ett mycket uppmirksammat mord
pd en 17-drig flicka. Professorn sa i det ena inslaget att den 35-dring som av
tingsritten domts till mordet pd flickan, men vars dom dnnu inte vunnit laga
kraft, var skyldig till mordet.

Granskningsnimnden konstaterade att kriminologiprofessorn var Veckans brotts
dterkommande expert. Hans personligt priglade stillningstaganden i de tre aktuella
inslagen medférde inte i sig att SVT hade &sidosatt kravet pé opartiskhet.

FRIAT

Veckans brott och Veckans brott special

SVT1, 2013-11-26
Beslut 13/02774

En person anmilde alla avsnitt av Veckans brott som sindes hosten 2013. Han
ifragasatte om det var forenligt med kravet pd opartiskhet att lita den medverkande
kriminologiprofessorn oemotsagd f4 yttra sig i kontroversiella frigor. Anmilaren
pekade sirskilt pd vad han ansag vara olimpliga yttranden som kriminologipro-
fessorn gjort gillande ”Quickaffiren”. Mot bakgrund av de invindningar anmila-
ren forde fram granskade granskningsnimnden Veckans brott samt Veckans brott
special som sindes den 26 november 2013.

Granskningsnimnden konstaterade att kriminologiprofessorn var Veckans brotts
dterkommande expert. Hans personligt priglade stillningstaganden i de aktuella
inslagen medférde inte i sig atct SVT hade asidosatt kravet pa opartiskhet. Krim-
inologiprofessorn riktade i inslagen allvarlig kritik mot utpekade personer. SVT
uppgav i drendet att dessa givits mojlighet ate delta i direktsindningen eller via
en bandad intervju, men att de avbdjt medverkan. Programmet stred dirfér inte
heller mot opartiskhetskravet i det avseendet.

FRIAT

SVT Forum

Kunskapskanalen, 2012-07-01
Beslut 12/01464

I ett inslag kommenterades Sverigedemokraternas retorik och politik av en tidigare
SVT-féretridare, NN. En anmilare ansig att NN uttalade sig partiskt. Enligt
granskningsnimndens mening framgick det tillrickligt tydligt att NN var en
tillfilligt medverkande kronikér fran tidningen Expressen. Det framgick genom
en elektronisk namnskylt. Nimnden kunde inte finna att NN:s uttalanden stred
mot kravet pa opartiskhet.
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FRIAT

Godmorgon, véariden!

SR, P1, 2008-12-07
Beslut SB 351/09

Inslaget var en kronika som handlade om nynazister och andra hogerextrema
grupper som enligt kronikéren NN pa sistone hade latit tala om sig en hel del.
NN beskrev grupperna som ”Sverigedemokraternas radikalare syskon hogerut”
och enligt henne misstinktes nynazister for att ha anlagt tvd mordbrinder i
Stockholm. Krénikéren undrade om Sverigedemokraterna diskuterade den
senaste tidens hindelser och avslutade kronikan med att siga foljande. "Hur 4r
det, drar ni ocksé en grins vid mordbrand? Tala d& om det.”

En anmalare ansig att kronikoren kopplade ihop Sverigedemokraterna med
nynazister, mordbrinder och annan extremism.

Granskningsnimnden konstaterade att NN inte var nigon foretridare fér SR
utan medverkade i programmet i egenskap av fristiende kronikér. Mot bakgrund
av detta och med beaktande av att det ska rdda en vidstricke yttrandefrihet i
radion, ansig nimnden att uttalandena inte gick utéver vad som kan accepteras
i en tydligt presenterad personlig kronika.

FRIAT

Halal-TV

SVT1, 2008-11-03
Beslut SB 349/09

Programserien Halal-TV leddes av de tre unga muslimska tjejerna A, B och C.
Amnet for det forsta programmet i serien var klasskillnader och klasstillhorighet
och A, B och C besdkte tvd Stockholmsférorter som enligt dem var exempel pa
ett rike respektive fattigt omride.

Programmet foranledde ett stort antal anmilningar till granskningsnimnden.
Anmilarna ansig bland annat att SVT brét mot kravet pa opartiskhet genom att
lata tre troende muslimer leda programmet. Nagra av anmilarna ansig ocksa att
programmet hade en tydlig vinsterinriktning.

Enligt granskningsnimndens mening framgick det av programmets inledning
och dess karakeir i ovrigt att utgngspunkten fér programmet var att lita A, B
och C skildra sina egna personliga iakttagelser och erfarenheter av Sverige och
av skeenden i det svenska samhillet. A, B och C kunde dirfér inte anses vara
sidana foretridare fr programforetaget for vilka kraven pa opartiskhet och
saklighet giller fullt ut. Samtidigt kunde de enligt nimnden inte heller jimstillas
med intervjuade, debattdeltagare och andra sé kallade tillfilligt medverkande.
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Nimnden ansdg dirfor att A, B och C i stor utstrickning, om 4n inte fullt ug,
haft att beakta kraven pd opartiskhet och saklighet.

Genom de diskussioner och intervjuer som férekom i programmet presenterades
olika perspektiv pa frigan om Sverige var ett klassamhille eller inte. Enligt nimnd-
ens mening kunde det inte anses strida mot kravet pa opartiskhet att behandla
det aktuella imnet pa det sitt som skedde. Nimnden ansdg inte heller att det
forhallandet att A, B och C medverkade i egenskap av troende muslimer eller
programmets utformning i vrigt stred mot kravet pa opartiskhet.

FRIAT

Efter tolv

SR, P4, 2007-06-03
Beslut SB 773/07

I inslaget, som tog sin utgangspunke i begreppet "En svensk tiger”, riktade NN
kritik mot ledande politiker. Han sa att Sverige teg enligt order niar USA-agenter
forde bort svenska medborgare och flég dem till Kairo fran Bromma flygplats
och han kritiserade att statsministern vid ett besok i USA inte ndmnt att minga
svenskar var upprérda och oroade dver situationen i Irak. Inslaget foregicks inte
av ndgon presentation men avslutades pé foljande sitt. "Det hir dr NN for Efter
tolv i P4.”

Granskningsnimnden konstaterade att inslaget innehéll virderande uttalanden,
men att NN var en sidan tillfillig medverkande pa vilken kravet pd opartiskhet
kan stillas ligre 4n pa foretridare for programfdretaget. Det hade enligt nimndens
mening i och for sig varit limpligt att presentera inslaget som en kronika av en
tillfillig medverkande. Mot bakgrund av att inslagets kronikekarakeir 4ndd maste
ha stace tillricklige klar for lyssnarna och att de uttalanden som gjordes inte gick
utdver vad som kunde accepteras fran en tillfillig medverkande ansig dock nimnden
att inslaget inte stred mot kravet péd opartiskhet.

FRIAT

Gringolotto

TV4, 2001-11-28
Beslut SB 164/02

Gringolotto var en dokumentir av filmaren NN om den svenska flyktingpolitiken
och konsekvenserna av Sveriges medlemskap i Schengensamarbetet. I programmet
framf6rde bdde NN sjilv och olika intervjuade personer kritik mot flyktingpolitiken
och det sitt pd vilket ansvariga myndigheter hanterade asylirenden. Programmet
innehsll ocksd satirinslaget Gringolotto med Schengenchansen, dir hoppfulla
asylsdkande deltog i ett roulettspel i huruvida de skulle f& stanna i Sverige.
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Enligt TV4 utgjorde programmet ett debattinligg av NN om den svenska flykting-
politiken. Enligt granskningsnimndens mening borde programmets karaktir av
debattinligg av en for tillfillet anlitad filmare ha klargjorts pa ett tydligare sitt i
pdannonsen. Nimnden kunde dock vid en samlad bedémning inte finna att den
nagot otydliga introduktionen medférde att programmet stred mot kravet pa
opartiskhet.

En ledamot ansig att programmets karaktir av debattinlidgg inte framgick till-

rickligt tydligt och ville dérfor filla programmet.

FRIAT

Katarina, Kristina och dom som har

SVT2, 1997-05-08
Beslut SB 416/97

I programmet talade en radiojournalist med en annan journalist om sitt arbete
med ett radioprogram. Det var ett reportage om “de rikas virld” i Djursholm
jamfort med de betydligt enklare forhallandena i Farsta och Trangsund, dir
radiojournalisten sjilv vixt upp. Delar av radioprogrammet spelades upp och
nigra filmade intervjuer visades. Journalisterna kommenterade olika uttalanden
och de virderingar som — enligt deras uppfattning — fanns bland vilsituerade
minniskor. Programmet pdannonserades som en dokumentir.

Granskningsnimnden konstaterade att radiojournalisten och hennes vininna
kommenterade de klasskillnader som — enligt dem — fanns i Sverige. Bida var
upprorda dver ojimlikhet och den elitistiska mianniskosyn som de ansag att
ménga av de intervjuade gav uttryck for. Enligt nimndens mening framgick det
klart av programmet och pdannonseringen att de bigge talade om personliga
erfarenheter och gav uttryck for sina subjektiva uppfattningar. Nimnden ansag
inte att radiojournalisten — d@ven om hon var producent pd Sveriges Radio och
uttalade sig i anslutning till ett radioprogram — i det nu aktuella programmet
skulle ses som foretrddare for programforetaget. I enlighet med nimndens praxis
nir det giller tillimpningen av kravet pé opartiskhet kunde nimnden dirfor inte
finna att programmet stred mot detta krav.

ANDRA BESLUT

Fragan om en medverkande skulle betraktas som en foretridare f6r program-
foretaget eller inte aktualiserades 4ven i besluten nedan.

Kronika, kaserier, recension

Féllt, Wolter och R6¢r, SR, Beslut 12/00065 (s.10)
Friat, Filmklubben: Miraklet i Lourdes, SVT2, Beslut 11/03498 (s. 11)
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Friat, Wollter och R66r, SR P4, Beslut 10/00076 (s. 13)
Friat, P1-morgon, SR P1, Beslut SB 253/09 (s. 13)
Friat, Folkradion, SR P3, Beslut SB 41/97 (s. 17)

Satir/ironi

Kritiserat, Tankesmedjan, P3, Beslut, 12/01044 (s.21)
Friat, Tankesmedjan, P3, Beslut 11/02888 (s. 27)
Friat, Morgonpasset, SR P3, Beslut SB 612/03 (s. 29)

Demokratibestimmelsen

Fallt, Morgonpasset, SR P3, I?es/ut SB 904/06 (s. 33)
Friat, Férmiddagsradion, SR Ostergdtland P4, Beslut SB 73/06 (s. 37)
Friat, Carin 21:30, SV'T2, Beslut SB 72/06 (s. 38)

Kommentar

Fallt, Mifforadio morgonshow, UR, Beslut 15/03445 (s. 58)

Féllt, Studlio Ett, P1, Beslut 14/02894 (s. 59)

Fallt, Férmiddag, SR Norrbotten, P4, Beslut SB 854/05 (s. 42)

Friat, Kvéllséppet med Ekdal och Hakelius, TV4, Beslut SB 380/08 (s. 49)
Friat, Rakt pa med K-G Bergstrém, SVT2, Beslut SB 794/07 (s. 49)

Friat, Morgonpasset, SR P3, Beslut SB 905/06 och SB 177/07 (s. 50)

Deklarerat stéllningstagande
Féllt/kritiserat, Drevet, TV4, Beslut SB 903/06 och SB 183/07 (s. 54)

Stéllningstagande eller inte?

Fallt, Medierna, P1, Beslut 11/03658 (s. 83)

Féllt, Morgonpasset Sommar, P3, Beslut 11/02009 (s. 62)

Féllt, Nordegren i P1, SR P1, Beslut SB 887/09 (s. 63)

Féllt, Europa, SR P1, Beslut SB 321/02 (s. 85)

Féllt, Lérdags-teven, SVT2, Beslut SB 203/99 (s. 65)

Féllt, Pa jakt med Alexander Wendlt, SR Blekinge P4, Beslut SB 236/95 (s. 67)
Kritiserat, Godmorgon Sverige, SVT1, Beslut 15/00295 (s. 67)

Friat, P1-morgon, P1, Beslut 15/00345 (s. 73)

Friat, Uggla i P4, SR P4, Beslut 11/00241 (s. 47)

Forhallningssatt/utformning

Kritiserat, Lika olika, SVT2, Beslut 11/03869 (s. 116)
Friat, Sommar i P1, Beslut 14/01724 (s. 120)

Utfragning/intervju

Fallt, Mediemagasinet, SVT2, Beslut SB 214/01 (s. 133)
Friat, Partiledarutfragningen 2006, T4, Beslut SB 116/07 (s. 140)
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Friat, Nyhetsmorgon, TV4, Beslut SB 906/06 (s. 140)

Diskussionsprogram

Fallt, P1-morgon, P1, Beslut 11/01131 (s. 143)
Friat, Mitt P3, SR P3, Beslut SB 858/08 (s. 149)

Personangrepp

Fallt, Val 2014: Valet med Janne och Belinda, SVT1, Beslut 14/02147 (s. 155)
Féllt, Obs, P1, Beslut 12/01531 (s. 155)
Féllt, Studlio Ett, SR P1, Beslut SB 75/02 (s. 160)
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FALLT

Jamie Olivers sockerchock

UR (Kunskapskanalen), 2018-01-08
Beslut 18/00076

Programmet skildrade bland annat negativa hilsoeffekter kopplade till sockerkon-
sumtion och leddes av den kinde brittiske tv-kocken Jamie Oliver som argument-
erade for inférandet av en sockerskatt. I slutet av programmet sa Jamie Oliver
bland annat féljande.

Vi kan gbra det har, men jag behdver din hjélp. Det hér &r viktigt, och
jag vill att vi ser till att det méarks. Om du vill ha en sockerskatt i ditt
land, s&g till din regering. Det &r sa létt. Ju fler som talar, desto mer
hors vi. Desto stérre blir pressen pa regeringar att tanka nytt.

Granskningsnimnden ansag att det tydligt framgick att programmets utgings-
punke var att skildra negativa hilsoeffekter kopplade till sockerkonsumtion och
att diskutera ett mojlige sitt att stivja dessa — vilket i sig inte var kontroversiellt.
Eftersom det var ett inkdpt, utlindskt program som i huvudsak hade fokus pd
brittiska forhillanden, och d& programledaren var en vilkind brittisk tv-kock som
inte omedelbart kunde uppfattas som en foretridare f6r UR, ansig nimnden att
kravet pd opartiskhet borde tillimpas mindre strikt. Mot denna bakgrund, och
med beaktande av att en féretridare f6r en branschorganisation for mat och dryck
fick utrymme att argumentera mot en sockerskatt i programmet, medforde inte
programledarens avslutande uppmaning till tittaren att programmet stred mot
kravet pd opartiskhet.

FRIAT

The Henry Rollins Show

SVT1, 2007-07-06
Beslut SB 793/07

Programmet var en pratshow ledd av artisten och férfattaren Henry Rollins, som
héll kritiserande och virderande monologer om president Bushs aids-politik och

178



om Kaliforniens guvernér Arnold Schwarzenegger. Eftersom uttalandena gjordes
i ett inkopt, utlindskt program och av en programledare som inte omedelbart
kunde uppfattas som en foretridare for SVT ansig nimnden att bestimmelsen
om opartiskhet i den delen borde tillimpas mindre strike. Det hade dock varit
limpligt att programmet presenterats pa ett sidant site att dess karakeir stod klar
for tittarna. Aven med beaktande av att nigon sidan presentation inte gjordes
ansig nimnden att inslagen inte stred mot kravet pd opartiskhet.

FRIAT

Dr Phil

TV4, 2003-10-29
Beslut SB 290/04

Hela det aktuella avsnittet av den amerikanska pratshowen Dr Phil handlade om
USA:s krig mot Irak och om hur minniskor (amerikaner) hanterade kriget. I
programmet medverkade bland andra tvé kvinnor som var aktiva krigsmotstandare.
Programledaren Dr Phil ifragasatte om kvinnorna gjorde ritt som protesterade
mot kriget nir unga minniskor dog for landet. Mot slutet av intervjun framgick
att Dr Phil ansdg att kvinnorna inte skulle lata sig “exploateras av Saddam och
hans mérdarband”.

Granskningsnimnden konstaterade att kravet pé opartiskhet giller for alla sinda
program, oavsett om de producerats av TV4 eller ¢j. Enligt nimnden kunde det
dock diskuteras hur praxis att programledare inte far ta stillning i kontroversiella
frigor skulle tillimpas i det nu aktuella fallet. Naimnden ansdg att bestimmelsen
om opartiskhet i den delen borde tillimpas mindre strikt, men att det hade varit
lampligt om programmet hade presenterats pé ett sidant site att dess karakeir
stod klar for tittarna.

Programmets inriktning och uppligg innebar enligt nimndens mening en viss
ensidighet till forman for dem som stédde kriget. De tvd medverkande krigs-
motstindarna fick dock stort utrymme att fora fram sina asikter dven om det
framgick att programledaren Dr Phil inte héll med dem. Trots att ingen sirskild
presentation av programmet gjordes ansig nimnden mot den bakgrunden att
programmet inte stred mot kravet pa opartiskhet.
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